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I. EINFUHRUNG
1. Einleitung

1.1 Anlass der Untersuchung

Sobald die schrumpfenden Restbestdnde menschlicher Vergangenheit nicht langer zu halten
sind, die generelle Zerstdrung von Domen, Tempeln, Karyatiden, Ttirklinken, Fensterkreuzen,
Hufnédgeln, Schniirsenkeln durch Versduerung der Luft, durch Verétzung des Regens,
fressenden Schwefel unseres Atems unaufhaltsam wird, verbleiben eines Tages nur noch
Blicher in besonders gesicherten Rdumen: die Bestdnde fragwdirdiger Historiographie, deren
Geltung noch eine Weile vorhalten mag, aber im Verlauf einer Generation werden alle diese
Folianten durch ihr abstraktes Wesen apokryph: ohne Bestétigung ihres Inhalts durch
gegenstandlichen Beleg verlieren sie unmerklich, aber sicher die Glaubwdirdigkeit und
verwandeln sich fiir den Leser, der nichts nachpriifen kann, zu Sagen und Mérchen,
ausgedacht von Leuten, denen die ewige Dauer der Gegenwart zu langweilig wurde und die
solchermafBen der Menschheit etwas zur allgemeinen Unterhaltung andichteten: eben eine
Geschichte, die nichts weiter ist als sie selbst.

Glnter Kunert, Aufhéren der Geschichte

Nirgendwo hat der Berichterstatter eine Uberzeugendere Antwort auf die Frage nach dem
eigentlichen Sinn von Denkmalpflege gefunden als im vorstehenden kleinen Prosatext des
deutschen Schriftstellers Giinter Kunert '. Geschichte verschwindet mit ihren materiellen
Zeugnissen und wird andererseits fiir den durchschnittlich interessierten Blrger nur lebendig in
der Anschauung von ,Sehenswirdigkeiten“ als Tourist. Allerdings scheint das Fehlen von
Hinterlassenschaften der Baugeschichte gerade im beginnenden 21. Jahrhundert bei breiten
Teilen der deutschen Stadtbevélkerung eine Art ,Phantomschmerz* auszulésen: Man vermisst
identitatsstiftende Bauten, die man durch Zerstérung im Zweiten Weltkrieg selbst nie
kennengelernt hat und wiinscht sie sich ins Stadtbild zurlick. Hier nun erkennt man ein zweites
Phanomen der Spatmoderne: Es geht nicht um die vom wissenschaftlichen Standpunkt her
moglichst zuverldssige Rekonstruktion eines verlorenen Zustandes, sondern um
Neuerschaffung einer Kulisse, die Assoziationsketten auslést: eben jene Sehnsucht nach
Tradition und kultureller Kontinuitat, die der von der drohenden Globalisierung geéngstigte
»+Abendlander” so dringend zu benétigen scheint. Andererseits werden immer haufiger Fragen
nach dem taglichen Leben in vergangenen Zeiten gestellt. Das Fernsehen, aber auch die
Geschichtsforschung haben die Beschaftigung mit historischer Alltagskultur entdecki:
Abendfillende Serien zeigen Menschen, die freiwillig bereit sind, unter laufenden Kameras auf
einem Bauernhof des 19. Jahrhunderts oder gar in einem neolithischen Pfahlbaudorf wie in der
Steinzeit zu leben: ohne Zahnblirste, Mobiltelefon und Toilettenpapier.
-Experimentalarch&ologie” ist eine Mdglichkeit, durch den Versuch der Nachahmung langst im
Dunkel der Geschichte verschwundener Tatigkeiten zu Erkenntnissen zu gelangen.

! Kunert 1980



Der in der Stadtsanierung tatige Architekt hduft gewollt oder ungewollt Erkenntnisse aus
Beobachtungen an, die ein ,Abfallprodukt“ der Bautiberwachungstatigkeit sind. Gerade bei der
Sanierung von Blrgerhausern in den séchsischen Altstadten waren und sind die
wirtschaftlichen Méglichkeiten zur Beauftragung von Restauratoren oder Bauarchaologen auf
wenige herausragende Profanbauten beschrankt. Der private Bauherr 1&sst sich ohne
Zuschisse nicht zur Finanzierung solcher Untersuchungen zwingen. Die einzige Méglichkeit,
bauarch&ologische Befunde vor ihrer unerkannten Zerstérung zu bewahren, ist demnach die
maoglichst praxisnahe Ausbildung interessierter Architekten, die bereit sind, allein aus
Begeisterung und Liebe ohne zusatzliche Bezahlung diese Erkenntnisse zu sammeln, zu
werten und gegebenenfalls zu publizieren. Ein Ziel der Bauarchéologie bei der Beschaftigung
mit den stadtischen Wohnbauten des spaten Mittelalters und der frihen Neuzeit ist zunéchst
die Feststellung jingerer Verédnderungen und dann die daraus resultierende Rekonstruktion der
urspriinglichen Gestalt. Die Systematisierung der Grundrisskonzeptionen der unterschied-
lichen Blrgerhausformen erfordert jedoch méglichst umfassende Kenntnisse Uber die
Funktionen des Alltagslebens in diesen Gebauden.

Nennenswerten Erkenntniszuwachs bei der Erforschung der Alltagskultur des Mittelalters und
der friihen Neuzeit wird es — bei allem Misstrauen gegenliber modernen ,Autopsiemethoden®-
nur noch durch die interdisziplinare Zusammenarbeit von Geistes- und Naturwissenschaften
geben. Die Geschichtswissenschaft wird mit der Tatsache konfrontiert, dass sich neue
archivarische Quellen kaum mehr erschlieBen lassen: die Mdglichkeit der Neufunde von
Schriften ist beschrankt.

Bei der Untersuchung der iberkommenen frihneuzeitlichen stadtischen Wohnstrukturen,
besser gesagt deren materieller Hinterlassenschaften, ndhert man sich nur der Realitat des 16.
Jahrhunderts, wahrend die Rickschlisse auf die Lebenswirklichkeit subjektiv gepragt bleiben.
Anders ausgedrlckt, ist nur die dinglich- materielle Ebene des ,Hauses", also Bau- und
Raumstruktur, fir uns mittels der modernen Bauforschung erschlieBbar. Mehr kann und will
auch der vorgelegte Bericht nicht leisten. Das Tempo der Altstadtsanierung in MeiBen hat sich
deutlich verringert. Es stand zu befilrchten, dass die zahlreichen baugeschichtlichen
Beobachtungen und kleinen Entdeckungen eines daran beteiligten Architekten verloren gehen.
Leider ist jede Sanierung, auch wenn sie noch so sorgféltig betrieben wird, &hnlich einer
archaologischen Ausgrabung eine partielle Befundzerstérung. Das Verschwinden von dabei
erworbenen Kenntnissen zu verhindern, ist das Ziel der vorgelegten Arbeit.

1.2 Zur Arbeitsmethodik:

Die ortlichen Untersuchungsmethoden kamen baubegleitend und viel zu oft nur sporadisch zur
Anwendung, wenn es die Zeit des Bauuberwachers zulieB oder er gerade rechtzeitig Kenntnis
und fachliche Unterstiitzung erhielt. Ergdnzend standen glicklicherweise Arbeitsergebnisse
von Architekturstudenten, Restauratoren, Dendrochronologen und Arch&ologen zur Verfligung:
Die vorgestellten Geb&ude wurden mit wenigen Ausnahmen durch Studenten der TU Dresden
und anderen Hochschulen und Universitaten innerhalb von Bauaufnahmepraktiken oder vom

Berichterstatter oder dessen Mitarbeitern geometrisch erfasst. Das erfolgte in der Regel durch



manuelles Messen mit traditionellen Mitteln wie BandmaB, GliedermaBstab und Nivelliergeréat.
Winklige Abweichungen wurden mittels Diagonalmessungen ermittelt. Der Nachteil dieser
Methode, namlich die ungeniigende Genauigkeit, wird dabei kompensiert durch einen engen
-korperlichen* Kontakt zum Raum. AuBerdem stoBen erfahrene Planer beim Zeichnen sehr
schnell auf falsche Messergebnisse und Widerspriiche- wie zum Beispiel nicht ibereinander
stehende tragende Wé&nde - und kénnen dies durch nochmaliges Nachmessen korrigieren.
Auch sieht der routinierte Architekt, der Kenntnisse in historischen Konstruktionsweisen besitzt,
die Substanz viel klarer als der Laie gemaB dem platonischen Erkenntnisgrundsatz ,Wer nicht

liebt, dem zeigt sich nichts*.

1.2.1 Zur bauarchéologischen Untersuchungsmethodik

An die rein geometrische Bauaufnahme schloss sich, soweit innerhalb der baulichen Eingriffe
mdglich, die vertiefende Untersuchung als bauarch&ologische Befundfeststellung3 an, die
baubegleitend und zerstérungsfrei ohne zusétzliche Substanzeingriffe mit folgender Methodik
erfolgte:

1. Aufnahme und Analyse von Stérungen in der Flgung: Feststellung geometrischer Unregel-
maBigkeiten in Wanden, Decken und FuBbdden, von Baufugen, mangelhaften oder fehlenden
Steinverbanden, fehlenden oder jingeren Holzverbindungen, hinter Vermauerungen
durchgehenden Altputzen, RuBschwarzungen und anderen Gebrauchsspuren.....

2. Aufnahme und Analyse von verwendeten Baustoffen: Ziegelformate und deren Brandqualitat
(Klosterformate, Reichsformat, oktametrische Formate...), bebeilte oder gesagte Bauhdlzer,
sekundar verwendete Baustoffe, Putze in ihrer Zusammensetzung und Oberflachengestalt.
Stratigraphie der Putze...

3. Stilkritische Wertungen und Vergleiche von Architekturteilen, wie Konsolen, Saulen, Pfeilern,
Fenster- und Tirgewanden und Gewdlbeformen. So lassen sich Blend- und Offnungsbégen
sowie Gewdlbe bedingt in eine Bauzeit einordnen: Korbbdgen gab es erst im Barock,
Spitzbégen werden immer flacher und verschwinden weitgehend im 16.Jahrhundert...

4. An einigen Objekten konnte auf partielle farbarchaologische Untersuchungsberichte von
Restauratoren zurlickgegriffen werden, mit denen der Verfasser bei der Sanierung zusammen-
arbeitete oder deren Dokumentationen zur Verfligung standen. Das betrifft An der Frauenkirche
9, Fleischergasse 3, Freiheit 4 und 12, Gérnische Gasse 7, 8, 35, 38 und 39, Hohlweg 4,
SchloBberg 2 und Webergasse 1. Hier wurde bevorzugt auf die urspringliche Gestaltung, aber
auch die Stratigraphie der farblichen Raumfassungen und deren Zuordnung zu Umbauphasen
eingegangen.

5. Archéologische Untersuchungen, die bedingt Antworten auf baugeschichtliche Fragen geben
konnten, fanden im SchloBberg 3 * und im SchloBberg 2 ° statt. Die Dokumentationen waren

2 Spehr 1980,6.

3 Zur Methodik zuletzt u. a. Jirg E. Schneider 1992, 240: ,Monumentenarchaologie und ,archivalische
Erkenntnisse” ergeben in der Summe ,eine eigentliche Hausgeschichte".

4 Kellergrabung 1991 des Landesamtes flir Archdologie bzw. Stadtkernforschung Abteilung MeiBen

> Einhard Grotegut 1991 im Auftrag des Landesamtes fiir Archdologie



zuganglich. Hinzu kamen friihneuzeitliche Funde aus der Webergasse 1, die eher
bauarchéologischen Charakter haben, da sie aus GeschoBdecken stammen.

Die Ergebnisse vorgenannter Befundaufnahmen wurden vor allem fotografisch und
zeichnerisch dokumentiert: Nach dem Vorschlag von Konrad Bedal® zum Aufbau der
Dokumentation gibt es von den wichtigsten Objekten die Vermessungszeichnungen, farbige
Baualtersplédne und daraus resultierende zeichnerische Rekonstruktionen der Bauphasen vor
dem DreiBigjahrigen Krieg, wobei durch Indizien gesicherte Erganzungen gestrichelt und
begrindbare Vermutungen mit Punktierungen dargestellt sind.

1.2.2 Zu Chronologie und archivalischer Quellenlage:

Die Steindatierung durch Inschriften war eher die Ausnahme: Nur finf Geb&ude bzw. deren
Bauphasen sind auf diese Art und Weise datierbar’. Erfreulicherweise liegen von immerhin
dreizehn untersuchten Bauten dendrochronologische Daten vor, auf die zurlickgegriffen
werden konnte®.Bei den verbleibenden Gebauden halfen nur stilkritische Vergleiche®.

Zur Arbeit an der Bausubstanz selbst kam erganzend die Archivarbeit:

Serielle schriftliche Quellen stehen im bedeutenden und gut zuganglichen MeiBner Stadtarchiv
zur Verfiigung'®. Besonders ertragreich war die Arbeit mit dem handschriftlichen Urbar,
welches seit 1719 gefiihrt wurde und flr jedes stadtische Grundstiick die Besitzer und Lasten
bis zur Einfiihrung der Grundblcher vermerkte. 1719 wurde versucht, die bekannten
Besitzerfolgen der Vergangenheit bis in die Zeit vor dem DreiBigjahrigen Krieg einzutragen.
AuBerdem gibt es sogenannte ,Stadtbicher”, in der die Urkunden bzw. Niederschriften der
wesentlichen Rechts- und Grundstiicksgeschafte vom Stadtschreiber handschriftlich verfasst
und gesammelt und spater in Leder gebunden wurden. Das alteste Stadtbuch stammt von
1530. Aus diesen Quellen waren Informationen Uber Besitzer zu erhalten. Allerdings ist das
Studium der in altdeutscher Sitterlinschrift mitunter sehr eigenwillig ausgeschriebenen Papiere
fir den Nicht-Historiker sehr miihsam und mit Irrtiimern behaftet, zumal sich Grundstiicks-
zuordnungen mangels Hausnummerierungen nur vermuten lassen. Weiterhin seien die
Bauakten seit den 1870er Jahren erwahnt: Sie spielten jedoch aufgrund ihres fehlenden Alters
kaum eine Rolle. AuBerdem haben Verluste durch das Hochwasser von 2002 empfindliche
Licken gerissen. Die Hausakten, die das Denkmalamt in den 90er Jahren von Restauratoren
und Architekten anlegen lieB, waren dagegen eine wirkliche Hilfe, auch wenn ihre Qualitat recht
unterschiedlich ist.

® Bedal 1993

7 Bahrmannsches Brauhaus“ An der Frauenkirche 3, Gérnische Gasse 39, Marktgasse 5, SchloBberg 2,
Webergasse 1.

¥ Fleischergasse 3, Freiheit 4 und 12, Gérnische Gasse 4, 7, 8, 35, 38 und 39, SchloBberg 2 und 3,
Webergasse 1, An der Frauenkirche 9.

? BurgstraBe 17, Hohlweg 4, Rosengasse 4 und 9, Seelensteig 2.

1% Herzlicher Dank gebiihrt dem Stadtarchivar und Kunsthistoriker Tom Lauerwald, der mir jederzeit
freundschaftliche Unterstiitzung gewahrte.



1.3 Zur Eingrenzung des Untersuchungsgegenstandes

1.3.1 Die raumliche Eingrenzung der untersuchten Wohnhéuser

Es wurden zwanzig Hauser ausgewahlt mit méglichst umfangreich erhaltener Bausubstanz aus
der Zeit vor dem 30-jahrigen Krieg. Ein weiteres Auswahlkriterium bildet die Tatsache, dass der
Berichterstatter an 16 von 20 Geb&uden unmittelbar oder mittelbar selbst planerisch tatig war
und die Vorbereitung der Sanierungen oder die Bauarbeiten selbst betreute. Auch wurden
bewusst Hauser hinzugezogen, die in der Mehrheit bisher nicht oder nur am Rande
verdffentlicht worden sind. Die zwanzig Wohnhauser liegen alle innerhalb der heute noch
nachvollziehbaren historischen Stadtmauer, die die Jurisdiktionsbereiche der Biirgerstadt, der
LAfranischen Freiheit“ und des Burgberges mit den drei Burgen bzw. Schléssern von Burggraf,
Markgraf und Bischof umschlieBt (Abb.1).

Auch die Verteilung der ausgewéhlten Einzelobjekte innerhalb des Stadtorganismus ist nicht
ganz zuféllig: Die meisten untersuchten Blrgerh&user befinden sich im ehemaligen 4. Viertel.
Hier gab es nach der Zerstdérung von zwei Dritteln aller Gebaude beim Stadtbrand 1637
(Einascherung durch die Schwedische Armee) die geringsten Verluste. Die 6 ,Freihduser” —
auf klerikale Wohngebaude oder Kurien zurlickgehende Grundstiicke- liegen in rdumlichem
Bezug zum ,Freiheit* genannten Héhenriicken vor den Burgtoren oder am FufB3 des Burgberges
selbst — Indiz ihrer nicht birgerstadtischen Rechtszugehdrigkeit (Abb.7,8). Die Tatsache, dass
der burggréfliche Jahrmarkt , auf dem zugeschitteten Hafenbecken gelegen, erst um 1446 mit
der Blrgerstadt zusammengelegt wurde und im ,Heiligen Viertel“ am StdfuB des Burgberges
bis weit ins 19. Jahrhundert hinein Grundsticke unter der Jurisdiktion des Prokuraturamtes in
Rechtsnachfolge des Bistums MeiB3en lagen, fiihrte nicht zu heute splrbaren Unterschieden in

der baulichen Auspragung der Profanbauten.
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Abb. 1: Die Lage der untersuchten Hauser innerhalb der MeiBner Stadtmauer



1.3.2 Die zeitliche Eingrenzung der betrachteten Gebaude

Die vorgestellten Wohngeb&ude entstanden in der Zeit zwischen dem 15. Jahrhundert bzw. in
vorreformatorischer Zeit und der Zeit vor dem 30-jahrigen Krieg, der in MeiBen mit seiner
weitgehenden Eindscherung durch Schwedische Truppen 1637 eine stadtgeschichtlich
katastrophale Zasur bildete. 1637 erlitt die Stadt einen regelrechten Abbruch ihrer wirtschaft-
lichen und kulturellen Entwicklung, von dem MeiBen sich- wenn berhaupt- erst im 19. Jahr-
hundert erholte. Der Grund fiir die chronologische Abgrenzung zum spateren Mittelalter hin
besteht vor allem in der Tatsache, dass mittelalterliche Bausubstanz in MeiBner Profanbauten
nur ausnahmsweise identifizierbar ist und dann kaum Riickschlisse auf die Wohnkultur erlaubt.
Eine gewisse Ausnahme bilden die Domherrenkurien: Hier sind vereinzelt Strukturen des 14.
Jahrhunderts ablesbar, so in der Freiheit 6 und Freiheit 7. Ihre eigenstandige und abgrenzbare

bauliche Entwicklung erlebten die Domherrenkurien vornehmlich in vorreformatorischer Zeit.

1.3.3 Die soziale Differenzierung der ausgewahlten Profanbauten

Die ,Birgerhduser” lassen sich, der sozialen Schichtung des Stadtbirgertums folgend, in
Handwerkerhduser und Birgerh&user der Handels- und Ratsherren unterteilen. Hier beginnen
erste Schwierigkeiten bei der Zuordnung:

Schon die Gruppe der ,Handwerkerhduser® ist nicht einheitlich. Es gibt die dirftigen Kleinhand-
werkerhduser in Nebengassen und Stadtmauerndhe und die reicheren Mittelblrgerhauser. Ein
nennenswertes Patriziat gab es in MeiBen nicht. Palastartige Hallenh&user wie zum Beispiel in
Gorlitz oder groBflachige Durchgangshauser wie am Pirnaer Markt fehlen véllig. Die Brau-
gerechtigkeit ist ein Indiz fir den Status des Grundstlckes, dem sie anhaftete, lasst aber nur
begrenzt Rickschlisse auf die soziale Stellung des Eigentimers zu. Die GroBbirgerhduser
unterscheiden sich oft nur durch ihre GréB8e vom Handwerkerhaus. Albert Rannacher hat in
seiner 1910 vorgelegten Dissertation tber ,Das blrgerliche Wohnhaus in MeiBen* formuliert:
“Es sei mit Absicht der Ausdruck ,Patrizierhaus” vermieden, der vielleicht an Nlrnberger
GroBkaufleute erinnern wiirde, wahrend wir es hier mit Hausern reich gewordener
Handwerkerfamilien zu tun haben*'". Daher wird auch sein Terminus ,vornehmes Blrgerhaus®
far sinnvoll empfunden und hier verwendet.

Die Gruppe der Freihduser, Klerikerhduser oder Domherrenkurien wiederum ist ebenfalls
uneinheitlich. Es gibt die kleinrAumliche Dienstwohnung des niederen Klerus —beispielsweise
An der Frauenkirche 9- und die einzeln stehenden, teilweise hofartigen prachtigen Kurien oder
.Freihéfe”. Die untersuchten Kurien gehen auf die vorreformatorische Zeit zuriick. Obwohl die
Domherren in MeiBen durch ihren Ubertritt zum evangelisch-lutherischen Glauben Wiirde und
Eigentum des Hochstiftes erhielten, schwand die Rolle der Kurien als ,Dienstsitz“ im Verlauf
des 16.Jahrhunderts. Gemeinsames strukturbestimmendes Merkmal aller ,Freihduser* ist
lediglich, dass in ihnen bis weit ins 19. Jahrhundert hinein keine ,blrgerliche Nahrung oder ein
Gewerbe getrieben werden® ' durfte. Nach einer ersten iberschlaglichen Abschatzung betragt
der Anteil der Handwerkerhauser am Gesamtbestand der Wohngrundstiicke innerhalb der

' Rannacher 1910, 16
12 Loose 1894a, 86

10
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Stadtmauer, aber auBerhalb des Burgtores 72%, der Anteil der ,vornehmen Birgerhauser*
12%, der Anteil der ,Freihduser” 16%.

2. Zum Stand der bisherigen Hausforschung in MeiB3en

Das MeiBner Wohnhaus und die Altstadt in der bisherigen baugeschichtlichen und
historischen Forschung

Im Folgenden wird versucht, in chronologischer Reihenfolge das Wirken von Denkmalpflegern,
Architekten, Kunsthistorikern und Restauratoren bei Bauforschungsarbeiten an MeiBner
Wohnbauten in der Altstadt aufzufihren.

Bereits seit 1881 versuchte der Padagoge und Historiker Karl Wilhelm Loose (1839- 1903) in
seiner Tatigkeit als nebenamtlicher erster Stadtarchivar'® eine ,Topographie der Stadt MeiBen®
zu erstellen, von der dann leider nur die einleitenden Kapitel erschienen'®. Er lenkte als Erster
in der Stadt das Interesse der Geschichtsforschung auf die Einzelgrundstiicke.

Im Jahr 1909 legte Albert Rannacher aus Geilsdorf bei Plauen im Vogtland an der Kéniglich-
Séachsischen Technischen Hochschule zu Dresden eine Dissertation zum Thema ,Das
biirgerliche Wohnhaus in MeiBen“ vor'®. Referent war Hugo Hartung, Koreferent Cornelius
Gurlitt. Diese Arbeit, die auch eine erste genauere Bauaufnahme wichtiger Wohnhauser
beinhaltete, wurde spéater von Gurlitt fiir seine Denkmaldokumentation genutzt. Die
Ausfiihrungen Uber die Grundrissentwicklung der Handwerker- und vornehmen Blrgerhauser
ist auch heute noch weitgehend nachvollziehbar und konnte bestéatigt werden. Rannacher
definierte den ,ersten allgemeinen Grundri3 der MeiBner Handwerkerh&user um die Wende
des 16.Jahrhunderts” als etwa quadratische Geometrie, zweigeteilt in Flur und Ladenstube,
zweizonig in der Gebaudetiefe mit hofseitig liegender Kiiche, dartiber im 1.0bergeschoB
straBenseitig mit Stube und Kammer, hofseitig Rauchkiiche und Flur '®. Er fihrt als Beispiel
unter anderen die Gérnische Gasse 39 an'’. Sein ,zweiter Grundplan® st lediglich eine
Sonderform auf schmalen tiefen Parzellen. Auch die tendenzielle Weiterfihrung der
Binnengliederung ,breiter” Hauser in drei Trakten in der Breite aus dem Handwerkerhaus durch
Zusammenlegung benachbarter Parzellen ist nach wie vor schliissig. Kritisch zu vermerken ist,
dass eine dezidierte Einteilung der altstédtischen MeiBner Wohnhauser in ,Handwerkerh&user",
svornehme Birgerhduser” und ,Freie Hauser” und deren separate Betrachtung nicht in der mit
der vorgelegten Arbeit angestrebten Differenzierung erfolgte.

So fuhrte Rannacher Domherrenh&user wie Freiheit 2 und 6, Rote Stufen 3 und die
Domprobstei unter blrgerlichen Wohnh&usern auf. Auch standen bauarch&ologische Unter-

" Naumann 2009, 200.

" Loose 1894a und 1895-1897b.

'3 Die Arbeit erschien gedruckt in mehrfacher Form, jedoch vom Text her immer identisch, so in den Mitteilungen
des Vereins fliir Geschichte der Stadt Meien im Band 8,1910/13, 1-103, aber auch als Sonderausgabe 1910,
herausgegeben vom Verein fir Geschichte der Stadt MeiBen bei Louis Mosche oder als gedruckte Dissertation
durch den Geschichtsverein verlegt ohne Jahr (wohl auch 1910), jeweils gedruckt bei C.E. Klinkicht & Sohn in
MeiBen.

'® Rannacher S.20 ff.

'7 talschlich als Gornische Gasse 37 bezeichnet
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suchungsmethoden noch nicht zur Verfiigung. Die Arbeitsweise beschrankte sich auf das ,rein
formalasthetische und stilistische Betrachten der Baukdrper*'®.

1917 erschien mitten im I. Weltkrieg das NeununddreiBigstes Heft'® der ,Beschreibenden
Darstellung der &lteren Bau- und Kunstdenkmaéler des Kénigreiches Sachsen” von Cornelius
Gurlitt in Dresden. An der Arbeit war als Assistent maBgeblich Fritz Rauda beteiligt.

Von den zwanzig hier beispielhaft untersuchten Einzeldenkmalen wurden flinfzehn Hauser bei
Gurlitt erwahnt®.

Seit 1924 schrieb Helmuth Grdger an der Chronik ,Tausend Jahre MeiBen”, wurde dafiir vom
Schuldienst freigestellt, 1927 mit der Verwaltung des Stadtarchivs betraut und 1934 erster
Direktor des MeiBner Stadtmuseums®'. Neben historischen Arbeiten zur Stadtwerdung
MeiBens beleuchtete er in einzelnen, als Privatdruck im Auftrag der Eigentimer erschienenen
Arbeiten auch die Geschichte einzelner Blrgerhauser, allerdings mit mehr literarischem als
wissenschaftlichen Anspruch, denn Quellenangaben zu den Archivalien fehlen.

1970 wurde bei Bauarbeiten auf dem MeiBner Marktplatz erstmals eine friihgeschichtliche
Wegefiihrung als HolzstraBe entdeckt, durch Werner Coblenz publiziert und in seinen altesten
Schichten noch ins 12.Jahrhundert datiert™.

Der 1920 in MeiBen geborene Kunsthistoriker Hans-Joachim Mrusek verdffentlichte 1978
einen Bildband Uber MeiB3en, der 1982 und zuletzt 1989 in zwei weiteren Auflagen verlegt
wurde®. Er beschrieb den typischen Hausgrundriss eines Handwerkerhauses am Beispiel der
BurgstraBe 27. Der groBe Verdienst seiner Arbeit war weniger ein wissenschaftlicher, als
vielmehr kulturpolitischer: Das Buch erschien zu einer Zeit, als die Altstadt ernsthaft vom
Flachenabriss bedroht war und mangels Instandhaltung immer mehr verfiel**.

Der Lehrstuhlinhaber fir Theorie und Geschichte der Architektur an der TU Dresden, Kurt
Milde, lieB seit den 70er Jahren Geb&udeaufmaBe als Studentenarbeiten im Praktikum
erstellen, die wenigstens die Studierenden selbst fir den besonderen Wert und die pittoreske

Schénheit ostdeutscher Altstadte sensibilisierte. Auf die Vermessungszeichnungen

'8 vgl. Jiirg E. Schneider 1992, 240.
19 MeiBen (Stadt, Vorstadte, Afrafreiheit und Wasserburg)*

1. Handwerkerhauser: BurgstraBe 17 (Kurzbeschreibung des AuBeren), Fleischergasse 3 (Kurzbeschreibung
der Fassade), Gornische Gasse 38 (wie vor), Gornische Gasse 39 (wie vor, dazu Grundrisse und Portal in Wort
und Bild) sowie Markitgasse 5 (Erwahnung Schlussstein mit Abb.).

2. Vornehme Bulrgerhauser: An der Frauenkirche 3 (ausflhrliche Beschreibung der Fassaden und des
Gebaudeinneren, Zeichnungen der Giebelfassade, des Portales und der Grundrisse), Gérnische Gasse 4
(Kurzbeschreibung von Innenraum- und Fassadendetails, 2 Fotos, Detailzeichnungen), Gérnische Gasse 7
(Kurzbeschreibung Fassade, Foto des Haustores), Webergasse 1 (Kurzbeschreibung Fassade, Beschreibung der
Wandvertafelung, Zeichnung des Portales und der Vertéfelung).

3. Freie Hauser: An der Frauenkirche 9 (Kurzbeschreibung, Abb. der Grundrisse von EG und 1.0G), Freiheit 4
(Kurzbeschreibung, Abb. eines gotischen Gewandes), Freiheit 12 (Kurzbeschreibung, ErdgeschoBgrundriss, Abb.
AuBen- u. Innenportale, Treppe, Fenster), Seelensteig 2 (Kurzbeschreibung Fassade, Abb. Lageplan, Grundriss
EG, Portal), SchloBberg 2= Léthainer Hof (Kurzbeschreibung Fassaden u. Abb. zweier Innenportale), SchloBberg
3 (Kurzbeschreibung u. Foto Fassade).

! Naumann 2009,321.

*2 Coblenz 1971

2 Hans-Joachim Mrusek: MEISSEN. Leipzig 1978, 1982,1989

Hierzu vor allem Claus-Dirk Langer 2009. Der Architekt und Stadtplaner Dr. Langer riskierte vor der ,Wende*“
selbst sehr viel. Sein Plakat ,Besucher Sie Meif3en, solange es noch steht” hatte ihn sehr leicht auch ins
Gefangnis bringen kénnen.
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unterschiedlicher Qualitat konnte vereinzelt schon vor 1989, zumeist aber bei der
Stadtsanierung nach 1990 zuriickgegriffen werden.

Seit 1976 war Hans-Jirgen Pohl als hauptamtlicher Mitarbeiter fir denkmalpflegerische
Belange beim Rat der Stadt MeiBen beschaftigt. In DDR-Zeiten von vorn herein ,auf
verlorenem Posten kAmpfend®, hat er mit groBem persénlichem Engagement bis zu seinem
Tod im Jahre 2010 wertvolle Forschungsergebnisse geliefert®.

Die Architektin Antje Hainz kam 1986 direkt von der TU Dresden nach MeiBen. Leidenschaftlich
an denkmalpflegerischen Fragen interessiert, begleitet sie seit 1987 vor allem die Bau-
forschungen am Prélatenhaus Rote Stufen 3, erwarb sich aber auch Verdienste durch viele
gefuhlvolle und denkmalgerechte Sanierungsplanungen. lhr Biro verfertigte auch das
.Kellerkataster” mit bauarchaologischen Erfassungen und Vermessungen wichtiger Hauskeller.
Der mit geringen Unterbrechungen seit 1991 fiir die MeiBner Altstadt zustandige Gebiets-
referent des Landesamtes fiir Denkmalpflege Sachsen, Architekt Steffen Dérfel, arbeitete
bereits 1987 als Bauforscher gemeinsam mit dem Berichterstatter am Birgerhaus Markt-
gasse 1, wo auch arch&ologische Untersuchungen im Hofbereich vorgenommen wurden.
Rosemarie Pohlack, sachsische Landeskonservatorin seit 2002, leitete als Erste das nach der
~Wende* neu gegriindete Denkmalamt der Stadt MeiBen bis April 1993. Sie forcierte die
restauratorischen Befunduntersuchungen an MeiBner Blrgerh&usern. Es folgten fruchtbare
Jahre, in denen mehrere ,farbarch&ologische” Diplomarbeiten von Diplomanden der HfBK
Dresden entstanden. Aber auch die Zusammenarbeit mit freiberuflichen Restauratoren wurde
finanziell ermdglicht. Hier sind stellvertretend fir viele Kollegen die Restauratoren Helge
Landmann aus MeiBen und Gunter PreuB aus Klipphausen zu nennen, aber auch Dieter
w~Josef* Schmidt und Michael Gruner vom SchloB Batzdorf und Hans-Christoph Walter und
Wolfgang Benndorf aus Dresden. Sie hinterlieBen nach ihren Untersuchungen Befund-
dokumentationen, die nun zur Auswertung zur Verfligung stehen.

1991 kam der Arch&ologe Andreas Christl als Referent beim Landesamt fir Arch&ologie,
Grabung MeiBen, in die Stadt. Schon seine ersten Grabungen gaben entscheidende Hinweise
auf die friihstadtischen Holzbauten um den Marktplatz, so die Hofbebauungen im Hof Markt 3
und Marktgasse 1 und die mittelalterliche HolzstraBe von 1109, die Uber den heutigen Markt
flihrte®. Seit 1993 arbeitet er als Leiter des Denkmalamtes MeiBen, nunmehr beim Landrats-
amt, und verdffentlichte 2003 seine Erkenntnisse zu den spatmittelalterlichen und friih-
neuzeitlichen Bohlenstuben und Wandvertafelungen in MeiBner Biirgerhausern®’. In jiingster
Zeit beschéftigte er sich verstarkt mit friher Steinarchitektur der Freien Hauser auf der
Afranischen Freiheit®.

Unter der Agide des MeiBner Denkmalamtes entstanden seit 1991 fiir wichtige historische
Wohnbauten ungedruckte Denkmalakten, die als ,Erfassung denkmalpflegerischer Belange im

% An letzter Stelle der seit 1991 angelegten Denkmalakten finden sich immer wieder &ltere maschinen-
geschriebene Karteikarten von Hans-Jurgen Pohl, auf denen kurz, aber scharfsinnig und mit treffender
Terminologie die wesentlichen Merkmale des Denkmals charakterisiert sind. Sein friher Tod ist ein herber Verlust
fir die MeiBner Bauforschung.

*° Christl 1992a

>’ Ders. 2003

% Ders. 2012. Meinem Freund Andreas Christl verdanke ich viele interessante Gesprache, Anregungen und
Ratschlage.
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Pilotprojekt Historische Altstadt MeiBen” bezeichnet sind und heute im Stadtarchiv aufbewahrt
werden. Der Architekt Claus-Dirk Langer verfasste 2006 seinen ,Architekturfiihrer Meissen®, in
dem er auch Wohnhauser darstellt. Zuletzt hat Ginter Naumann 2009 mit seinem ,Stadtlexikon
MeiBen“ in jahrelanger FleiBarbeit aus Schriftquellen die Stadtgeschichte in lexikalischer

Ordnung dargestellt.

3. Ein kurzer Uberblick iiber die Stadt- und Baugeschichte von

MeiBBen

MeiBen gilt zu Recht als Wiege Sachsens. Im zeitigen Frithjahr 929 ?° lieB Kénig Heinrich I. auf
dem strategisch giinstig gelegenen heutigen Burgberg ein hélzernes Militarlager mit einer
Randbefestigung anlegen. Dies geht aus den Aufzeichnungen des séachsischen Chronisten und
spateren Bischofs Thietmar von Merseburg hervor, der hier selbst einige Male, zuletzt 1015, als
Burgkommandant Dienst leistete®. 968 wird erstmals ein Markgraf erwahnt und im selben Jahr
durch Kaiser Otto I. das Bistum MeiBen gegrindet®’. Im Jahre 1068 setzte Kaiser Heinrich IV.
noch einen Burggrafen als militarischen kéniglichen Beamten ein, einen ,Misnensis

«32 Auf dem im GrundriB etwa dreieckigen Plateau des Burgberges, welches spater

praefectus
durch Planie immer ebener und gréBer wurde, entstanden nacheinander drei burgartige
Herrschaftszentren innerhalb einer gemeinsamen Ringmauer. Das Militérlager befand sich
zunachst etwa in der Mitte. Der Markgraf errichtete danach seine Kurie im Nordosten im
Bereich der heutigen Albrechtsburg, die ab 1471als wettinische Residenz gebaut wurde. Nach
968 kamen die bischéfliche Kurie und die Hochstiftsgebaude im Bereich der stiddstlichen
Spitze des Dreieckes dazu. Noch heute findet man hier die spatgotischen Nachfolgebauten.
Dazwischen liegt, mit dem Chor im Osten, der zun&chst romanische, spater gotische Dom als
Nachfolgekirche einer wohl hélzernen Kapelle fiir die Militarseelsorge des Lagers Heinrichs I.
Der Burggraf beanspruchte seit 1068 die Flache der westlichen Dreieckspitze und kontrollierte
so die spateren Torbauten und die Zuwegung mit SchloBbriicke. Seine Kurie und der
urspriinglich dazu gehérige imposante ,weie Turm* verschwanden im ausgehenden 16. bis
19.Jahrhundert. MeiBen ist nach dem Volksratsel also der Berg, ,auf dem drei Schiésser
stehen” (Markgrafen-, Bischofs- und Burggrafenburg) ,und nebenher drei Wasser gehen” (Elbe,
Triebisch, Meisa)®.

Vom Burgberg MeiBen aus wurde versucht, ein groBflachiges Territorium unter deutsche
Herrschaft zu bringen, welches als ,Mark MeiBen” in die Geschichte eingegangen ist und das
politische und rechtliche Vorgangerstaatsgebilde des wettinischen Kurfirstentums Sachsen
darstellt.

» Groger 1927,236

% Die Chronik des Bischofs Thietmar von Merseburg, VII, 23: ,....Herimanum marchionem ad Mysnensis
defensionem...”

3! Mrusek 1989,15

2 Anm. 21, 239

% Czeczot 1975,11.
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Allerdings muss die politische Bedeutung des Ortes MeiBBen auf den Burgberg beschrankt
bleiben. Die Stadt an seinem FuB tritt erst deutlich spater ins Licht der historischen und
materiellen Uberlieferung.

So deuten sich nur schemenhaft erste Siedlungskerne auf dem unruhigen Relief zwischen der
trichterférmigen Triebischmiindung, der Hangschulter unter dem Burgberg und der Elbaue an.
Direkt dstlich unter dem Steilhang des Burgberges auf dem schmalen Terrassenstreifen Gber
der Elbaue lag wohl schon 1002 nach Thietmar von Merseburg ein Suburbium als
Wohnsiedlung der slawischen ,Vethenici**, der sich um 1221/22 zum castrum aquaticum, der
,Wasserburg®, weiterentwickelt hat®*. Das einzige noch oberirdisch erhaltene historische
Bauwerk auf dem Wasserburg-Areal ist die spatgotische Kapelle St. Jacobi, die wohl aufgrund
ihres Patroziniums auf einen deutlich alteren Vorgangerbau zuriickgeht. Reinhard Spehr
schrieb vor einiger Zeit sicherlich nicht zu Unrecht, dass St. Jacobi eher ,der geistlichen
Versorgung*“ der Fernhéndler eines unmittelbar sidlich anschlieBenden Flusshandelsplatzes
gedient hat®®. Das Gebiet um ein von Andreas Christl aufgrund archaologischer Quellen
vermutetes natirliches Hafenbecken, an dessen Ufer vielleicht schon im ausgehenden
10.Jahrhundert eine Laurentiuskapelle stand %", entwickelte sich nach Aufschiittungen zum
burggréaflichen Jahrmarkt weiter, der ,erst 1446 rechtlich zur Biirgerstadt kam* *. Eine
vorstadtische Fernhandelssiedlung wird auch durch die heute noch existierende, auf 1159
dendrodatierte Nikolaikirche®® am Neumarkt auf dem stidlichen Ufer im Triebischtal belegt. In
Richtung Elbe anschlieBend bestand wohl bis 1349 die jidische Neumarkisiedlung, die nach
der Altzellaer Chronik am 5.Februar 1349 einem Pogrom zum Opfer fiel*®. Die Anhohe
stdwestlich des Burgberges und von ihm heute durch den Hohlweg getrennt war offenbar
ebenfalls sehr friih, nachweislich schon im 11.Jahrhundert, besiedelt*'. Hier standen seither
vorwiegend die Kurien der Ministerialen und spater der Domherren. Diese Hauser fielen nicht
unter die Jurisdiktion und die ,Onera“, also Steuerlasten, der Blrgerstadt, weshalb wir von der
Afranischen Freiheit sprechen. Die romanische Vorgangerkirche des spateren Augustiner-
Chorherrenstiftes St. Afra soll auf das Ende des 11.Jahrhunderts zuriickgehen.

Zwischen den geschilderten Siedlungsplatzen wurde schlieBlich um die Flache des heutigen
Marktplatzes die Birgerstadt angelegt, Gber deren Anfange und PlanmaBigkeit die Meinungen
nach wie vor sehr auseinandergehen. Mrusek entwickelte die Theorie eines locker bebauten
Suburbiums, dessen Wegeverbindungen durch ein ,System von Einzelbefestigungen®, also
steinernen Turmh&usern des niederen Dienstadels, geschiitzt waren*®. Die von ihm

angefihrten Beispiele gehen aber zeitlich nicht vor die Existenz einer Stadtmauer, also vor das

% Hierzu Spehr 1994, FuBnote 62: Spehr halt die Withasen, Witsessen oder Weiczhessen fiir sachsisch-
slawische ,Militarkolonisten®.

3 Groger 1927,238

% Spehr 1994,39

87 Christl 2004. Fiir Christls Theorie spricht auch die Analogie zum FluBhandelsplatz Lorenzkirch gegentiber von
Strehla mit der romanischen Kirche St. Laurentius.

* Ebd. ,58

% Ders. 1994, 191.

“ Mrusek 1989,34

*1 Auf dem Grundstiick Freiheit 10 fanden sich 1993 bei Bauarbeiten mehrere bronzezeitliche Urnengréber.
*> Naumann 2009,10

* Mrusek 1989,23



13.Jahrhundert, zuriick. Nachdem Christl 1991 in 3 Metern Tiefe unter der Einmiindung der
BurgstraBe in den Markt eine HolzstraBe aus Spaltbohlen von 1109 dokumentieren konnte, gibt
es einen deutlich &lteren ,Fingerzeig auf die Zeit der Entstehung der friihen Biirgerstadt“**.
Warum erst 1205 im Zusammenhang mit der Griindung des Augustiner-Chorherrenstiftes St.
Afra eine ihm unterstehende ,capella Sanctae Mariae in foro“, also am Markt, erwéhnt wird 5
und somit der friihen Blrgerstadt keine Pfarrkirche direkt zugeordnet werden kann, bleibt
bisher ratselhaft.

Die Burgerstadt existierte also bereits im 12.Jahrhundert und erhielt bestimmt sehr zeitig eine
Palisade und spater eine erste steinerne Stadtmauer, die schon 1285 so baufallig war, dass
sich die von ihr geschitzten Parteien Chorherrenstift, Burggraf und Stadtvertretung ins
Benehmen setzen mussten®® . Meines Erachtens schloss sie zunéchst eine im Stiden kleinere
Flache ein und wurde erst mit der Ansiedlung des Franziskanerklosters verandert*’. Dies wird
an anderer Stelle noch zu beweisen sein. Die Stadtmauer umringte aus fortifikatorischen
Grinden vom Anfang an Gebiete mit unterschiedlichen Jurisdiktionen, was eine Besonderheit
aus der langen geschichtlichen Entwicklung vor Griindung der Marktgemeinde darstellt. Ob
sich der Stadtgrundriss mehr an vorhandenen, hélzernen praurbanen Siedlungsstrukturen
orientierte oder wir ein aufgrund topographischer Eigenheiten verifiziertes ostdeutsches
Kolonisationsschema vorfinden, bleibt jedenfalls noch strittig, ebenso die Rolle von Markgraf
und Burggraf bei der Stadtgriindung. Fest steht, dass dem Burggrafen die Aufgabe des
militarischen Stadtkommandanten zufiel und ihm fiir die Ubernahme hoheitlicher Aufgaben
Herdzins, Biereimergeld und ein Drittel der Stadtgerichtseinkiinfte zustanden®. Der Jahrmarkt,
also das Siedlungsgebiet um den heutigen Theaterplatz, stand wohl unter direkter Herrschaft
des Burggrafen. Erst 1446 wurde das Areal in die Marktgemeinde einverleibt und damit
geschoBpflichtig*. Das Burggrafengeschlecht der Meinheringer erlosch 1426 mit dem Tod des
letzten Burggrafen in der Schlacht gegen die Hussiten bei Aussig.

In der zweiten Halfte des 13.Jahrhunderts wurde das Franziskanerkloster auf unsicherem
Baugrund in die Elbaue gebaut. 1287 sind die Fleischhauer erstmals im berkommenen
Schriftgut nachweisbar, 1292 die B&cker und das Braurecht in Form eines Zinses auf die
Hausgebraude, der ,Bierzins“. Im Jahre 1316 wird schlieBlich erstmals ein Stadtrat mit 12
Raten urkundlich erwahnt®. Brauberechtigte Grundstiicke lagen nur an den HauptstraBen der
Marktgemeinde, nicht auf dem burggraflichen Jahrmarkt, der Wasserburg oder der Freiheit.
Mit der Leipziger Teilung 1485 wurde das Ende der Bedeutung MeiBens als eine der
wichtigsten markgraflich-meiBnischen und kurfurstlich-sachsischen Residenzen besiegelt. Der
albertinische Zweig der Wettiner wahlte Dresden als neue, alleinige Residenzstadt. Der Verlust

der Uberregionalen politischen Bedeutung wurde zumindest teilweise kompensiert durch eine

* Christl 1992,19

45 Anm. 35

® Mrusek 1989,30

7 Anderenorts wurde, um Bettelordenskldster in den spater kursachsischen Stadten anzusiedeln, der
Stadtmauerverlauf durch Herausschieben verandert, so in Pirna, oder das Kloster zunachst auBBerhalb
angesiedelt, so in Kamenz.

* Groger 1927,261

¥ Ebd. 260, FuBnote 4

% Ebd. 263-265
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kraftige wirtschaftliche Entwicklung der Biirgerstadt. Der Rathausbau war bereits 1471
begonnen worden, wohl noch in Erwartung einer stédtebaulichen Entwicklung als Residenz.
Auch hatten die Wettiner der Stadt 1475 einen Jahrmarkt zugesprochen. Die Reformation
lautete das Ende des katholischen Bistums MeiBen ein. Damit verlor der Dom seine zentrale
Funktion. Das Hochstift wurde protestantisch, blieb so bis in unsere Tage als juristische Person
erhalten und ist nach wie vor Eigentliimer des Domes und einiger Geb&ude. Kurflrst Moritz
griindete 1543 die Landesschule St. Afra im ehemaligen Augustiner-Chorherrenstift, wodurch
die Stadt als Bildungsstandort begabter sachsischer Jiinglinge bekannt wurde und Theologen
und Lehrer in ihren Mauern beherbergte. Die zahlreichen Besitztimer der katholischen Kirche
gingen in landesherrlichen Besitz Gber und wurden von MeiBen aus durch ein System von
Amtern verwaltet. Obwohl sich- mangels zentraler Lage zu den groBen HandelsstraBen- keine
Fernhandelsherren ansiedelten, bildete sich doch eine bescheidene Schicht von recht
wohlhabenden Kaufleuten heraus, die im 16.Jahrhundert groBe Blirgerhduser errichteten. Statt
der Fleischer spielten jetzt die Tuchmacher eine wichtige Rolle im Stadtrat und erreichten 1544
sogar die Mehrheit. Daneben bliihte das Handwerk, so dass die Stadt bis in die NebenstraBen
hinein weitgehend ,versteinte”. Die wirtschaftliche Blite Sachsens unter Kurfiirst August ging
Uber in eine Zeit des — wenn in MeiBBen auch eher bescheidenen- Luxus und des
aufkommenden klnstlerischen Manierismus. Der DreiBigjéhrige Krieg beendete diese Periode
brutal: Die Eroberung MeiBens am 6.Juni 1637 und seine weitgehende Eindscherung durch
gelegte Brande lieBen die Stadt in Agonie verfallen. Die stadtebauliche Entwicklung stagnierte,
so dass viele Brandstatten erst im 18. Jahrhundert wieder bebaut wurden. Die Geb&ude
erstanden schlicht und weitgehend schmucklos. Die Holzkonstruktionen der Dacher erreichten
nie wieder die handwerkliche Qualitat der Renaissance. Der Barock fligte dem Stadtbild nur
wenige Bauten hinzu. Erst die Verlegung der Kdniglichen Porzellanmanufaktur im Jahre 1710
in die Raume der leerstehenden Albrechtsburg brachte einen neuen Anfang und schlieBlich
Uberregionale Beriihmtheit. Die stirmische Industrialisierung wandelte das Bild MeiBens
grundlich: Die Stadtmauer fiel. Die Altstadt blieb zum Giliick von gréBeren Substanzverlusten
verschont. Die Porzellanmanufaktur zog ins Triebischtal. Dort und in den rechtselbischen
Dérfern Colin, Niederfahre mit Vorbriicke und Zscheila entstanden Vorstadte fir die
Industriearbeiter der vorwiegend keramischen Betriebe und Zulieferer. Nach dem zweiten
Weltkrieg wuchs die Stadt durch zustrémende Flichtlinge aus Schlesien, OstpreuBen, den
Sudeten und Ungarn auf fast 50.000 Einwohner. Durch die Misswirtschaft der spaten DDR und
dem Wegzug junger Leute nach der deutschen Einheit schrumpfte die Zahl der MeiBner auf
reichlich 28.000 Einwohner im Jahre 2010. Immerhin: Die alte Bedeutung MeiBens fir die
ostdeutsche Geschichte war im Gedachtnis haften geblieben. Am 3. Oktober 1990 wurde der
Freistaat Sachsen in den Mauern der Albrechtsburg neu gegriindet.

17
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II. ALLGEMEINE BESTANDSERFASSUNG
1. Handwerkerhauser in MeiBen

1.1 Zur Baustruktur der MeiBner Handwerkerhauser

1.1.1 Typische statisch-konstruktive und baukonstruktive Merkmale der MeiBner
Handwerkerhauser

Die Baustrukturen®' der zehn untersuchten Gebaude BurgstraBe 17, Fleischergasse 3,
Gornische Gasse 8, 35,38 und 39, Hohlweg 4, Marktgasse 5, Rosengasse 4 und 9 werden im
Folgenden in der Richtung der statischen Kraftfllisse, also vom Dach bis zur Griindung,
betrachtet.

Die Dachkonstruktionen:

Von den zehn untersuchten Gebauden besitzen noch sechs ihre urspriinglichen
Dachkonstruktionen (Tabelle VII): BurgstraBe 17, Gérnische Gasse 8, 38 und 39, Hohlweg 4
(Abb. 77) und Rosengasse 4. Von drei Dachwerken liegen dendrochronologische Daten vor:
Das Dach der Gérnischen Gasse 8 wurde wohl 1619d errichtet (Abb.25, 26), das der
Gornischen Gasse 38 um 1585d und Gérnische Gasse 39 um 1603d.

Alle untersuchten Dachwerke sind traufstandig. Einen Hinweis auf ehemalige Giebelstandigkeit
gibt es nur von der Fleischergasse 3: Die Giebelstandigkeit des wieder aufgebauten
Spatrenaissancehauses von 1657 ist durch mehrere Indizien belegt: Die Holzbalkendecken
spannten parallel zur StraBe. Im heutigen DachgeschoB gibt es keine Giebelwande zu den
Nachbargeb&uden. Die Traufhdhe ist noch an den Wénden ablesbar. Bei der Drehung des
Daches im Barock zur Traufstandigkeit wurde, um Platz zu gewinnen, ein Teil der stidlichen
Grenzwand zur Fleischergasse 4 entfernt™. Bei der Sanierung wurden jedoch samtliche
Holzbauteile, da sie schwammbefallen waren, abgebrochen, so dass weitere Aussagen nicht
mdglich sind.

Die sechs liberkommenen Dachwerke &hneln einander sehr: Es sind Sparren-Kehlbalken-
dacher mit fachwerkartigem Langstragwerk als Spitzsaulendachstihle, meist langs zweifach
ausgeriegelt. Nur Hohlweg 4 und Gdrnische Gasse 39 sind einfach ausgeriegelt, weil sie keine
Hahnenbalkenlage aufweisen. Zwei Giebelsaulen und eine stehende mittlere Spitzsdule
gliedern die Dacher jeweils in zwei Zonen. Die Aussteifung des Langstragwerkes erfolgt durch
sich Uberkreuzende verblattete Bander oder Andreaskreuze, die an den Giebelsdulen und der
mittleren Spitzsaule anbinden.

Rétselhaft erscheint lediglich das Dachwerk der Gérnischen Gasse 39 (Abb.73): Hier wurde
unter eine abgeschnittene mittlere Saule unter dem durchgehenden Langsriegel, der die
Kehlbalken in Feldmitte stltzt, leicht versetzt eine jingere Stitze gestellt. Warum héatte man
eine vorhandene Spitzsédule abschneiden sollen, um einen neuen Sténder darunterzufligen?

Wourde hier stattdessen ein Hangesaulenkopf abgesagt?

3! Systematik nach Bedal 1993, 18-19
52 Ungedruckter Untersuchungsbericht von Beate RieB, Juli bis Dezember 1997.
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Langstragwerke mit Zwischenunterstiitzungen in Form von Spitzsaulen waren also in den
MeiBner Handwerkerhausern die Regel. Ein Grund dafiir mag darin zu suchen sein, dass
freitragende Dachwerke aufwendiger zu errichten waren und die untere Dachebene im

Gegensatz zu den groBen Blirgerhdusern nur begrenzt flir Lagerzwecke bendtigt wurde.

Die tragenden AuBenwénde und Innenwénde:

Lediglich zwei Gebaude waren urspriinglich wohl reine Fachwerkgebdude und erst seit dem
Biedermeier schrittweise ,versteint*: Gérnische Gasse 38 und Rosengasse 4. Bei der
Gornischen Gasse 38 (1585d) ist das Sichtfachwerk nachgewiesen und im Hof noch in beiden
Geschossen in Resten erhalten. Es gab innen und damit auch auB3en eine dunkle
Balkenabfarbung mit Begleitstrichmalerei. Unter der Ausmauerung der StraBenfassade haben
ebenfalls Reste Uberdauert, die ansatzweise eine zeichnerische Rekonstruktion erlauben
(Abb.58). Immerhin ist feststellbar, dass es sich um einen schlichten Stockwerksbau handelt
mit sichtbaren Balkenkdpfen ohne Geschoss-vorsprung. Bei der Rosengasse 4 gibt es eine
FachwerkauBenwand nur noch im hofseitigen ObergeschoB (Abb.86).

Haufiger dirfte ein FachwerkobergeschoB auf massivem ErdgeschoB gewesen sein, welches
dann aus Ziegel- oder Mischmauerwerk bestand. Dies trifft fir die Geb&dude Gdrnische Gasse
8, Gornische Gasse 35, Hohlweg 4 und Rosengasse 9 zu. Bei der Gérnischen Gasse 8
verraten auBer einer Abbildung von Gottfried Pulian 1830 auch die erhaltene Hofseite, dass
das ObergeschoB eine Fachwerkkonstruktion war (Abb.24, 25). Die StraBenfassade im
ObergeschoB ist heute aus Ziegelsteinen (Abb. 21). Bei der Rosengasse 9 ist das hofseitige
Mauerwerk im ObergeschoB von unregelmaBigem Geflige und stimmt nicht mit dem
ErdgeschoBmauerwerk iberein (Abb.104). Bei der Gérnischen Gasse 35 und Hohlweg 4
lassen die ausgetauschten Fassaden vermuten, dass hier eine Fachwerkkonstruktion ersetzt
wurde durch Mauerwerk.

SchlieBlich gibt es auch reine Massivbauten wie die BurgstraBe 17 (Abb. 12), Fleischergasse 3
(Abb.16), Gornische Gasse 39 (Abb.60) und Marktgasse 5 (Abb.79), die dann reine
Ziegelbauten sind. Es dirfte sich in jedem Falle um ,reichere® Hauser handeln. Immerhin waren
die beiden erstgenannten Grundstlicke ,dreibierig”. Die tragenden Innenwénde sind auch bei
H&ausern mit massiven Fassaden oft Holzstdnderwande, im ErdgeschoB massive Ziegelwénde.

Die nichttragenden Innenwénde:

Nichttragende Holzwande wie Stabbohlenwéande oder Bretterwénde ohne aussteifende
Wirkung konnten zwischen Stube und Kammer des Obergeschosses nicht mehr in situ
nachgewiesen werden. Stattdessen stehen hier oft Fachwerkwande. Allerdings fehlen bei der
Gornischen Gasse 35, 39, Hohlweg 4 und Rosengasse 9 die Originalwande, so dass dort
durchaus reine Holzwénde gestanden haben kénnten.
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Die Holzbalkendecken:

Alle zehn Handwerkerhduser weisen gestaltete sichtbare Holzbalkendecken auf. Ublich sind
dabei relativ flache Kantenprofilierungen in Form von Dreiviertel-Rundstaben mit beidseitig vor
den Auflagern spitz auslaufenden Kehlungen, so genannten ,Schiffchenprofilierungen” oder
~Schiffskehlen” (Abb.54 Gérnische Gasse 35). Die Balken tragen Deckerbohlen, deren
profilierte Unterseiten auf den Balkenoberseiten ausgeklinkt sind, darauf die glatten
schwacheren Kriecherbretter (Beispiel Rosengasse 4, Abb.87). Bei den meisten restauratorisch
untersuchten Decken wurden Spuren jingerer Bemalungen aus dem 17.Jahrhundert
festgestellt, in der Fleischergasse 3, der Gérnischen Gasse 8, 35 und 38 sowie Hohlweg 4.
Zunachst war aber wohl generell eine einfache dunkelbraune oder schwarzliche Bister-Lasur
Ublich und nachweisbar oder zu vermuten in der Gérnischen Gasse 35 und 39, Hohlweg 4
ErdgeschoB3, Markigasse 5, Rosengasse 4 und 9 jeweils in der Erdgeschossstube. Schlicht
gefaste Balken mit verspringendem Spitzauslauf finden sich Gber Nebenraumen wie Fluren und
Kammern, so in der BurgstraBe 17, Rosengasse 4 und 9. Die Holzdecken der Gérnischen
Gasse 39 fallen auf: Die Balken sind besonders kréftig profiliert und wirken dadurch archaisch
(Abb.61, 63). Die Dachkonstruktion wurde jedoch dendrochronologisch auf 1603 datiert™.

Die Treppenanlagen:

Alle untersuchten zehn Gebaude verfligen heute tber Innentreppen, die mehr oder weniger
gewaltsam seit dem spaten 18.Jahrhundert (?) in die bestehenden Holzbalkendecken und
Flure eingefligt worden sind, meist etwas unbeholfen und unter nachweislicher Stérung des
Deckengebalkes. Keine einzige Treppe hat sich als primér erwiesen. Statt dessen gibt es viele
Anzeichen fir eine ehemalige hofseitige AuBenerschlieBung Uber Laubengénge: Bei den
Gebauden BurgstraBe 17, Fleischergasse 3, Gérnische Gasse 38 und 39 und Rosengasse 4
und 9 lassen sich noch heute die obergeschossigen Tiren zum Laubengang nachweisen, die
den urspringlichen Zugang in die Etage bildeten. Bei der Gérnischen Gasse 8 war die
hofseitige Oberlaube Teil des Obergeschosses und der Dachkonstruktion (Abb.25), bei
Hohlweg 4 wurde die AuBentreppe an Stelle der ehemaligen Holzlaube versteint (Abb.77), bei
der Gornischen Gasse 35 wurde erst im 19.Jahrhundert eine Massivireppe angebaut. Leider
hat sich kein einziges Beispiel einer HolzauBentreppe zu einer Oberlaube erhalten. Nur bei
dem reichen Handwerkerhaus mit zwei Obergeschossen Fleischergasse 3 gab es eine
Innentreppe ins 2.0bergeschoB. Eine solche Treppe hat sich nur im Haus SchloBberg 3
erhalten, welches zwar ein freies Grundstlick war, aber doch viele Ankldnge an die
kleinblrgerliche Alltagsarchitektur bietet: Hier besteht die Innentreppe ins 2.0bergescho3 aus
einem in ein Deckenfeld eingepassten geraden Lauf. Dieser besteht aus nebeneinander
gelegten Balken, auf die mit Holzn&geln Holzblockstufen aufgediibelt sind.

Keller unter den MeiBner Handwerkerhausern:
Ein Haus, in dem nicht gebraut wurde, brauchte eigentlich keinen Keller. Méglicherweise gab
es im Mittelalter auch Uberdeckte Vorratsgruben oder mit Holz ausgeschlagene Erdkeller im

3 Meckes u.a.1991, 266
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Hof, in denen kihl zu lagernde Lebensmittel aufbewahrt werden konnten. Allerdings war ein
Keller viel komfortabler zu nutzen. Daher hatten alle zehn untersuchten MeiBner Handwerker-
h&user Keller, im Falle des Grundstiickes Hohlweg 4 aufgrund der topographischen
Besonderheit der Lage am FuB des Burgberges einen Felsenkeller am Ende des Hofes.

Ein Zusammenhang zwischen dem Braurecht bzw. der Anzahl der im Jahr zu brauenden Biere
und der KellergréBe ist durchaus herstellbar, auch wenn das Bier sich zun&chst kaum langer
lagern lieB und schnell getrunken werden musste. Deshalb war die Schaffung groBer
Lagerkapazitaten fur die Bierlagerung weniger sinnvoll, aber fir den eigentlichen Garprozess
wurden kiihle Raume benétigt. Die Keller der Hauser mit einer hdheren Anzahl von Bieren
(zwei oder drei Biere im Jahr) sind deutlich gréBer als die der Hauser mit nur einem Bier oder
ohne Braurecht. Dies liegt aber auch daran, dass diese Grundstiicke héhere Einnahmen hatten
und damit generell aufwendiger gebaut werden konnten.

Alle Keller verflgen tber Tonnengewdlbe. Inwieweit diese erst spéter eingezogen wurden,
konnte noch nicht untersucht werden. Die Beobachtung, dass Keller zunachst flach gedeckt
waren und erst spater nach dem Wachsen des StraBenniveaus in die Spritzwasserzone
gerieten und die Holzbalkendecken biotisch zerstdrt wurden®, konnte in MeiBen bisher nicht
bestatigt werden.

Baulich-konstruktiv ist es am einfachsten, die Keller durch eine Tirdffnung in der Schildwand
zu erschlieBen, da das Gewdlbe dann nicht ausgespart bzw. seitlich durchdrungen werden
musste. Dies trifft zu fir die Hauser Gérnische Gasse 8 (Abb.22), Gérnische Gasse 35
(Abb.30), Gornische Gasse 39, Rosengasse 4 und 9, deren Keller wohl auch baueinheitlich zur
aufgehenden Substanz sind.

Alle Keller mit Ausnahme der Gérnischen Gasse 38 wurden urspringlich vom Hof aus
erschlossen.

Die Gebaude BurgstraBe 17 und Fleischergasse 3 verflgen Uber je 2 Kellerrdume, deren
typologisch alterer hofseitig und mit der Schmalseite zur StraB3e liegt (Abb.13, 17). Eine damit
vermutbare schmalere zur Gasse giebelstindige Vorgangerbebauung zwischen Traufgassen
scheint Ober eine riickwartige Teilunterkellerung verfligt zu haben, die auch vom Hof her
erschlossen war. Bei der groBziigigeren Uberbauung der Grundstiicke in der Spatgotik
(Fleischergasse 3) bzw. der Spatrenaissance (BurgstraBe 17) wurden straBenseitig
querliegende Tonnengewdlbe davorgesetzt und seitlich am Altkeller vorbei durch einen
Kellergang erschlossen.

Da die ErdgeschofBfuBbdden zum StraBenniveau vermutlich wenigstens etwas héher als jetzt
lagen und die Keller damit auch Uber das Hofniveau hinausragten, mussten die in den
Hofraum hineinragenden Kellerhéalse nicht so lang sein. Auch unbefestigte oder nur mit
Holzbohlen belegte Rampen sind vorstellbar ebenso wie einfache hélzerne KellerauBen-
treppen.

Eine ErschlieBung der Keller aus dem erdgeschossigen Gebaudeinneren war die Ausnahme.
In unseren Untersuchungen ist nur fiir das Grundstiick Gérnische Gasse 38 eine

% Freundliche Mitteilung der Pirnaer Museologin Sabine Holtermann, die diesen Befund in Pirna feststellte. Ein
anderes Beispiel: Domhof 7 in Zwickau, 1264d, hierzu Oelsner, Richter 2002, 143.



InnenerschieBung Uber eine Bodenluke in der Kiiche am wahrscheinlichsten. Die aus zwei
hintereinander und parallel zur Gasse liegenden Tonnengewdlbe bestehenden Kelleranlage
besitzt einen in der Gebaudemitte liegenden Treppenabgang, von dessen FuB man die nach
Osten und Westen gelegenen Raume betritt (Abb.55). Die Gérnische Gasse 37 ist alter. Die
Holzdachkonstruktion wurde bereits an einen bestehenden Giebel gesetzt. Die Gdérnische
Gasse 39 ist ca. 18 Jahre spater errichtet worden. Es ist also nicht auszuschlieBen, dass der
Kellerhals zuné&chst ins Freie nach Norden ging und erst nach Anbau der Gérnischen Gasse 39
ins Gebaudeinnere verlegt werden musste.

Seitliche Kellerausgénge in die Traufgasse sind nur in einem Fall gefunden worden: Bei der
Fleischergasse 3 kénnte es sich durchaus um einen urspringlichen Befund handeln (Abb.17).
Alle Keller und deren Tonnengew®lbe wurden in Bruchsteinmauerwerk errichtet mit Ausnahme
des Kellers Gérnische Gasse 39. Dieser besteht aus Sandsteinquadern, was damals wohl eine
kostspielige Lésung war und sich daher ansonsten nur bei vornehmen Blrgerh&usern findet.

Die Bruchsteintonnengewdélbe zeigen haufig Brettschalungsabdriicke.

1.1.2 Die ,,Haustechnik” der MeiBner Handwerkerhauser: Wasserversorgung und -
entsorgung, Heizungs-, Kiichen- und Sanitaranlagen

Ein eigener Brunnen wurde bisher nur in einem einzigen MeiBner Handwerkerhaus
angetroffen: Im Keller der BurgstraBe 27°°. Von den 30 in der Réhrfahrtkarte von 1786 (1751)%°
vermerkten privaten Eigentiimern, die einen eigenen Réhrfahrtanschluss in ihnrem Grundstiick
besaBen, war keiner Handwerker. In der Regel musste das bendétigte Wasser sicherlich von
einem der 6ffentlichen Wasserentnahmestellen geholt werden. Die Réhrfahrten mit den auf
StraBen und Platzen aufgestellten Wasserkésten gab es spatestens seit dem spéten
15.Jahrhundert. 1515 wird die Goldgrund-Rdéhrfahrt urkundlich erwahnt, bereits 1474 die
Rauentalrdhrfahrt®”.

Die Bewohner der Handwerkerhauser der Gérnischen Gasse holten sich inr Wasser entweder
vom ,Engelsbrunnen” auf dem ,Hundewinkel“, einem Grundwasserbrunnen, oder vom
Rohrfahrttrog vor dem Gérnischen Tor, die Anwohner der Rosengasse und Webergasse vom
Rohrfahrtbecken neben dem Tuchmachertor. Die Handwerker von der BurgstraBe hatten zwei
Réhrfahrttrége zur Verfligung: Einer stand etwa in der Mitte zwischen Baderberg und Markt auf
der Bergseite, einer auf dem Platz vor den Roten Stufen.

In allen zehn untersuchten Gebduden sind die Kiichenstandorte durch RuBspuren an den
Wanden nachzuweisen. Nahere Angaben zu den Herdstandorten und Einrichtungen sind
jedoch nicht mdglich. Ebenso wenig lassen sich bauarchaologisch gesicherte Feststellungen zu
den Heizungsanlagen, also Ofen, treffen.

Obwohl bisher noch keine Latrinen in den Hinterhéfen MeiBens archaologisch nachgewiesen
worden sind, dirften die Trockenaborte zunachst ebenerdig, spater dann vom Laubengang aus

zuganglich gewesen sein.

% Freundliche Mitteilung des Eigentiimers, des ZinngieBers Lehmann, der den Brunnen entdeckt und teilweise

ausgegraben hat.

56 Stadtarchiv MeiB3en, Plan der Réhrfahrten, Kopie von 1786 einer nicht erhaltenen schematischen
Ubersichtskarte von 1751. (Schulze, Mé&ser, Marschner 2000,26).

" Naumann 2009,358
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1.1.3 Zur Fassadengestaltung der Handwerkerhauser von MeiBBen

Leider sind nur vier Fassaden soweit lberkommen, dass man sie beurteilen kann: BurgstraBe
17, Fleischergasse 3, Gornische Gasse 38 und Gornische Gasse 39. Die asymmetrische
Binnengliederung in einen breiteren Stuben- und einen schmaleren Flur- und Kammertrakt wird
in der Fassade abgebildet. Dadurch wirkt das AuBere lebendig, aber spannungsvoll und
keineswegs ungeordnet. Bei der Fleischergasse 3 (Abb.16) und der Gérnische Gasse 39
(Abb.60) weisen die Stuben im 1.0Obergeschoss je ein gekuppeltes und ein einfaches Fenster
auf. Die daneben befindliche Kammer besitzt eine Fensterachse. Die Fassade der BurgstraBe
17 (Abb.12) ist etwas unauffélliger gegliedert: Hier stehen die drei Fensterachsen der
ObergeschoBstube enger zusammen, und das Kammerfenster wird durch einen merklich
breiteren Schaft vereinzelt. Die Gewéande stehen auf einer durchgéngigen Sandsteinsohlbank
in Form eines schlanken Simses.

Nur bei der BurgstraBe 17 hat sich erdgeschossig die Fenstergliederung erhalten: Die
Belichtung der Ladenstube besteht aus drei Einzelfenstern wie bei der dariiber liegenden
Obergeschossstube.

Die profilierten Sandsteingewande der BurgstraBe 17, Fleischergasse 3 und Gérnischer Gasse
39 gehdren zum , Typus IlI* nach Rannacher®® und bestehen aus Stab und Kehlen oder Stab
und Plattchen. Die Fleischergasse 3 wurde nach der Kriegszerstérung im DreiBigjahrigen Krieg
1637 im Jahr 1657 wieder aufgebaut. Mdglicherweise stammen die Gewande vom
Vorgéngerbau, da die Gewande stilistisch eher in die Zeit um 1600 gehéren. Interessant ist,
dass das zweite Obergeschoss im Gegensatz zum 1.0Obergeschoss zwei gekuppelte
Fenstergewande besitzt, so dass keine vertikale Ordnung entsteht, sondern ein ,freies Spiel"
der Achsen.

Die zeichnerische Rekonstruktion der Fachwerkfassade der Gérnischen Gasse 38 (Abb.58) ist
sehr hypothetisch, die StraBenansicht scheint jedoch die gleiche axiale Asymmetrie wie die
Steinbauten besessen zu haben. Der Schwellbalken des Obergeschosses wurde unterseitig
mit einer beidseitig spitz auslaufenden Wulst und Kehle verziert.

Das Spatrenaissance-Sitznischenportal der Gérnischen Gasse 39 aus Sandstein ist ein
deutlicher Hinweis auf einen innerhalb seiner gesellschaftlichen Schicht der Handwerker recht
wohlhabenden Bauherrn. Das Rundbogengewande besteht aus Platte und Wulst, Eierstab und
Zahnleiste im Bogen, darunter Muscheln als Kdmpfer und Steinsitze. Im Scheitel sitzt eine
Rollwerkskartusche mit ovaler Linse. Die nachtraglich eingeritzte Jahreszahl unter der
Rollwerkskartusche ,1798" nimmt Bezug auf die Buchstaben I.G.Z. Gber der Kartusche — laut
Urbar Johann Gottlob Zschatzsch- und wurde seit Gurlitt 1917 falsch als ,,1598" gedeutet. Die
Gérnische Gasse 39 ist dendrochronologisch auf 1603 datiert. Ahnliche Portale gibt es auch in
anderen MeiBner Handwerkerhdusern: in der BurgstraBe 27 (1605), Gérnische Gasse 40
(1603), Kleinmarkt 1 (1601), Kleinmarkt 10 (1607), Marktgasse 13 (1602) und Neugasse 54
(1606).

8 Rannacher 1917,87: ,um 1580 oft angewendet“.
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1.1.4 Die farbige Innenraumgestaltung der Handwerkerhauser MeiBens

Die Holzbalkendecken wurden erst im beginnenden 17.Jahrhundert oder in den Jahrzehnten
nach dem 30-jahrigen Krieg in wenigen Fallen farblich gefasst. Vorher trugen sie, wie bei der
Gornischen Gasse 35 und 39 restauratorisch nachgewiesen, eine einfache braune oder
dunklere Bisterlasur.

In der Fleischergasse 3 zeigten die Deckenbretter eine Schablonenmalerei in griiner Fassung
mit blauer und schwarzer Rahmung. Die Deckenbalken trugen eine marmorierte griine
Ausmalung mit blauer Kehlung. Die Balkenrahmung auf der Wand war blau mit schwarzem
Begleitstrich, die Wande dazu waren offenbar intensiv bemalt. Die gesamte Fassung stammte
aus der Wiederaufbauzeit nach 1657%.

In der Gérnischen Gasse 38 konnte in der Ladenstube auf der Holzbalkendecke florale oder
marmorierte Bemalung nachgewiesen werden. Im Flur sind die Balken der Holzbalkendecke
schwarz gestrichen, ebenso der Querunterzug, die gestoBenen Schalungsbretter sind grau
gefarbt mit schwarzer Rahmung. Auch der Nachweis der —fachwerktypischen- Wandfarbigkeit
gelang: Die Balken waren schwarz mit ca. 5 cm in die Gefache reichenden Abfarbungen, die
Gefache weiB gekalkt®.

Auch in der Goérnischen Gasse 39 fanden sich Reste ornamentaler Wandmalereien und
Gefachausmalung der Fachwerkwand (ber der Tiir der Stube im 1. ObergeschoB°'.

Im Hohlweg 4 tragt die Holzbalkendecke Uiber der ObergeschoBstube eine nicht genauer
feststellbare vorbarocke Bemalung mit gelbem Ocker, Schwarz und Eisenoxidrot auf weil3em
Grund .Der Renaissanceputz war weiB mit grauem, spater rotem Sockel %.

In der Gérnischen Gasse 35 zeigt der erdgeschossige Flur einen lichtgrauen deckenden
Anstrich, die Decke in der Ladenstube eine ,dekorative Bemalung mit floralen Ornamenten in
Blau, Ocker, Englischrot, Schwarz und WeiB*. Die in der Renaissance verkleinerte Stube des
Obergeschosses ,erhielt eine sehr schdne dekorative Ausmalung mit gerahmten floralen
Ornamenten und Flechtwerk in sehr gutem Erhaltungszustand in grau/weiBer Ausfiihrung. Die
Balken wurden mit einer flott ausgeflihrten Marmorierung versehen®,

Far das 17.Jahrhundert Iasst sich also die Entwicklung hin zu einer reicheren und intimeren
Gestaltung der Innenrdume beobachten. Mangels materiellen Wohlstandes dirfte diese sich
bei den Handwerkerh&usern auf die Farbigkeit beschréankt haben.

>’ RieB 1997

% Gruner und Schmidt 2001

®! freundlicher Hinweis von Dipl.Rest. Dieter ,Josef* Schmidt.
%2 PreuB 1992a

% Gruner und Schmidt 2010



25

©3 9|0SuUoY

Gegh
uRISYNIYoS

[EEY]
‘yorel ‘leyod
-a0UEsSsIBuDY

(epuemabisisua apa|yoid Jagne)
ule)spueg sne s|iejopneg a)a)eiseb yosnseld

X

ayousie|bag
X
HIIMUOBAYDIS

(85 "qav)

(&°ur-Z1) uspuep ue usbunssejqie usio)eisab UoA S)say

eXIX
X /=
X

X /X
X /-
X

X
I X

XX

X1X

XX

XX

X/X

CUrZnxix
Cursl) X /x
=X
X /dnid

X/1é

X/é

é
O3 4ni4
o3 4ni4

é

901 /93  (ur Ll As) isseyab Biqiej uaqnig usp Ul "pusX[eqzjoH
901 /93 Bryolszjoy usqnig usp ul usyoapuaM|eqz|oH
901 /93 usyjeg 2¥se}eb Jnu Jyolyds usospULHEqZIOH

501 /93 (uayjeqyoidiyDXsyIyog) Halyoid uaydapusyegzioH

Eolw_awu_n 13po Biqs mtlo.:oEm_ommcsa_Ewomv

(u)anesabueH Jw pusbelyialy
auagajsii4 Jajun siembesnsbue
yoepuayeqjyay-uaiieds

1Zin)sisjunusyosimz (u)ajneszyds Jw
auaqa)sii4 Jaun yiambelsbue]
yoepuaeqiyad-uaseds

1SNBA

0.1 neqnaN

1SNBA

1SNIIOA

uoIPNIISUOHYIepzZ|oH

X

X

pusben
X

“gsiemyoeu BIjiasusgels Jawwey N agqnig Usyosimz
puemIany) sje puemiamyoe4 1opo -usjyog

2041

X

apesse InzZ |a|eieq

apessed Inz Biyumiyosy
OO Wi Uayoapusyeqz|oH Jop m::Eo_E:m%cmv_omD_

=X
X f-
usyleH z

opesse4 Inz |9[eled|
apesse Inz Biyumyosy
O3 Wi usxoapuNeqzZ|oH Jap Buniyouuuedsusxoaq

puemienp epusbel |

Bnzisyun / puemsbug|ey spusbel |

(emusnew|abaiz) neqaissely Jayalbunidsin

(&) eanmisyoolg
X

gJoyosebiagoNIoMYoe ‘5T SOAISSE

goyosabiagQ ‘N -pI3 Wi }ISMYOBRYDIS

asiomneg

¢009L-G/G1

¢0091-G.G1

3
16861

3
¢0091-G.G1

3
P €09l

[4
P G861

3
P 8S¥|

pP&lLolL

€
P £G9)

€
¢ 0091

(s121g |yezuy) yeybiyoassbnelg
BunjyoLug Jep Jyep

6 ‘ebuasoy

¥ 'ebuasoy

G ‘ebppep

¥ Bam|yoH

6€ BO'UIQO

8¢ 'BO'WIQO

G€ 'BO 'UIQO

8 'BQ'UIQO

¢ B1oyosial4

/1 “hisbing

Jasneyiayiompuey

aeunpay

ayosuayjeysab pun aapnisuoyneg

sJapunyJyer “/| Siq "Gl Sap JOSNBYISNJOMPUEH JBUgISIN J9p Jnpjnisneg

Tabelle |



26

1.2. Zur Entwicklung der Raumstruktur des Handwerkerhauses in MeiBBen

bis zum DreiBigjahrigen Krieg

Ein besonders friher Befund eines MeiBner Handwerkerhauses konnte 2010 im Grundstiick
Gornische Gasse 35 bauarchéologisch nachgewiesen werden. Da an diesem Beispiel die
fortschreitende Binnengliederung des Handwerkerhauses gut nachvollzogen werden kann, sei
diesem Kapitel eine Kurzbeschreibung der Baugeschichte dieses Grundstiickes vorangestellt
(Abb.2).

Seit spatestens 1458 steht hier ein im Grundriss nahezu quadratisches massives
Erdgeschoss, welches Uberwiegend aus klosterformatigen Handstrichziegeln gefligt wurde. Die
straBenseitige und die stidwestliche AuBenwand waren urspringlich mit tief
heruntergezogenen Blendbdgen auf einfach gefasten Sandsteinkonsolen gegliedert. Die
Seitenwande besitzen keine Offnungen zu den benachbarten Traufgassen bzw.
Anzuchtgraben, von denen die linke noch erhalten ist. Die StraBenfassade war wohl schon
immer gegliedert in eine Tur und linker Hand ein oder zwei Fensteréffnungen zur Ladenstube.
Eine raumliche Differenzierung gab es zunachst nicht: Die alteste Farbfassung auf den
kraftigen unprofilierten Balken, eine braune Bisterlasur, 1&uft Gber der jungeren Flurwand
durch®. Ein Herd oder Ofen war firr die Temperierung der Ladenstube existenziell erforderlich
und befand sich wohl schon immer in der hinteren linken Raumecke, wie RuBspuren an
Wanden und Decke zeigen. Der Rauch zog durch eine Fassaden- oder eine Deckenéffnung
ab. Die ErschlieBung des Obergeschosses erfolgt Giber den Laubengang im Hof
beziehungsweise eine hélzerne AuBentreppe. Das Obergeschoss bestand vermutlich aus
einem Fachwerkstockwerk, in welches eine Blockstube eingefligt war. Der Grund fir diese
Vermutung: Die Schiffskehl-Profilierungen der erhaltenen Deckenbalken setzen erst ca. 30 cm
von der heutigen Wandinnenkante entfernt an. Die StraBenfassade dirfte h6chstens drei
Fensterachsen besessen haben. Auch das 1.0bergeschof3 bestand zunachst nur aus einem
groBen quadratischen Raum mit einer Holzbalkendecke mit brauner Bisterlasur.

Im spéaten 16.Jahrhundert oder eher im ersten Viertel des 17.Jahrhunderts ersetzte man die
StraBenfassade sowie die Siidwest- und Hoffassade des 1.0Obergeschosses durch einen Stein
dicke Ziegelwande mit Blendbdgen und Sandsteinkonsolen auf schlanken Pfeilervorlagen. Die
Raumecken sind ausgerundet. Die AuBenwand zum rechten Nachbarn musste wahrscheinlich
nicht erneuert werden, da dieser unmittelbar angebaut hatte und dort ohnehin die einfach
gestaltete Schlafkammer lag. So hat sich eine Fachwerkwand erhalten. Eine Bohlenwand als
Trennung zwischen Stube und Kammer ist noch an einer Nut im Gebalk ablesbar. AuBerdem
wurde eine Langswand als Fachwerkwand eingefiigt, um eine Kiiche oder Rauchkammer und
eine hofseitige Diele abzutrennen. Die Stubendecke wurde ornamental bemalt, die
Kammerdecke erhielt einen lichtgrauen deckenden Anstrich.

Im ErdgeschoB schlug man die stérenden Blendbdgen ab und setzte neue Bdgen sehr flach
oben darlber, die man nicht mehr ins gotische Mauerwerk einbinden konnte. Die Konsolen

wurden einfach wiederverwendet. Im spaten 16.Jahrhundert oder friihen 17.Jahrhundert wurde

% Freundliche Mitteilung der Restauratoren Dieter ,Josef* Schmidt und Michael Gruner, Schlo Batzdorf in
01665 Klipphausen, die dem Berichterstatter diesen Befund vor Ort zeigten.



der Flur mit einer Stdnderwand abgetrennt und seine Decke hellgrau gestrichen. Die Decke der
Ladenstube wurde kraftig floral bemalt. Im Gebaude findet sich noch ein sekundar als Tr
verbautes Renaissance-Fenstergewande.

Im ausgehenden 18.Jahrhundert erweiterte man das Geb&aude nach Abriss des Daches zum
Hof hin mit einem Fachwerkanbau und setzte (ber alles ein Mansarddach. Die Kliche wurde in
das massive ErdgeschoB der neu angebauten Zone verlegt.

Im 19.Jahrhundert wurde die StraBenfassade weitgehend erneuert, die Untermansarde massiv
aufgemauert und die Obermansarde als flaches Satteldach darlibergeschleppt (Abb.3).

27
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Gérnische Gasse 35- ein gotisches Handwerkerhaus von 1458
Versuch der zeichnerischen Rekonstruktion des Ursprungszustandes

1.0bergeschoss: Vermutlich Blockstube,
Decke noch erhalten, 1458d. Fachwerk-
aullenwande und Blockstube spater
massiv ersetzt. Auflenerschliefung.

Erdgeschoss: Meist Ziegelmauerwerk,
80 cm stark. Tief sitzende Rundbégen
auf einfachen Sandsteinkonsolen. Holz-
balkendecke profiliert weite Balken-
abstande. Zunachst nur ein Raum,

Flur nicht abgetrennt.

Keller: Tonnengewslbe, zuganglich vom

Hof Gber eine Auentreppe oder —-rampe.
Sicherlich lag der Erdgeschossfufiboden
zun&chst etwas Uber dem Hof.

Abb. 2: Die Gdrnische Gasse 35 als Beispiel eines friihen MeiBner Handwerkerhauses



29

Gornische Gasse 35: Schrittweise raumliche Differenzierung der Grundrisse
des Erd- und 1.0bergeschosses

v
AR RN
e\ N N
i ~ s
— o >
~ ~ N
g} \
AT

LS = Ladenstube F = Flur
Ki = Kuche, RK = Rauchkiiche
K = unbeheizte Kammer

S = Wohnstube

1458 Um 1625 Um 1900

Abb. 3: Ein Beispiel der schrittweisen raumlichen Differenzierung der Grundrisse eines MeiBner
Handwerkerhauses
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Wie beschrieben, bestand der Grundriss des friihesten Handwerkerhauses des 13. bis 15.
Jahrhunderts im ErdgeschoB also aus einem einzigen Raum, gleichzeitig Ladenstube, Kliche
und Aufenthaltsraum der ganzen Familie in der kalten Jahreszeit. Der Hauseingang durfte
dann sowohl den Hausbewohnern als auch den ,Kunden“ der Werkstatt als gemeinsamer
Zugang gedient haben. An der Hofseite des Raumes wurde auf offenem Feuer gekocht und der
Raum temperiert, eine geregelte Rauchgasabflihrung gab es zun&chst nicht, lediglich ein
baulicher Schutz der dariiber liegenden Holzbalkendecke war unabdingbar. Der Rauch suchte
sich seinen Weg durch Hoffenster oder eine Offnung in der Decke zur dariiber liegenden
R&ucherkammer.

Befunde deuten darauf hin, dass die erste raumliche Differenzierung in der Abtrennung eines
Flures bestand. Dies hatte funktionelle Griinde: Eine zunehmende Trennung von Arbeit und
h&uslichem Leben und eine gewisse Abschirmung der Emissionen aus dem Handwerksbetrieb.
Die Breite des abgetrennten Flures I&sst sich —wenn auch nur mittelbar- in Verbindung
bringen mit dem sozialen Status des Hauseigentiimers: Eine gerdumigerer Eingangsflur
erzeugt eine gewisse Reprasentanz und erlaubt gleichzeitig, den riickwartigen Hof mit einem
gréBeren Transportmittel zu erreichen. Hier scheint sich die raumliche Urform der spateren
Eingangshalle des reicheren Bilrgerhauses abzuzeichnen. Durch den Flur erreichte man den
Hof mit seinen hdlzernen Anbauten, deren wichtigster die Oberlaube mit steiler Treppe ins
ObergeschoB war. Innentreppen sind flir die MeiBner Handwerkerh&user bis ins
17.Jahrhundert hinein mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen. Den
friihzeitig vorhandenen Keller, der anfangs nicht vollstandig eingetieft war, erreichte man Uber
eine Rampe oder AuBentreppe aus dem Hof.

Die Entwicklung der Raumstruktur im ErdgeschoB zieht eine Differenzierung im ObergeschoB
nach sich: Sinnvollerweise liegt Uber der straBenseitigen Ladenstube die Wohnstube, daneben
an der Vorderfassade eine unbeheizte schmalere Kammer iber dem Flur, beide meist nur mit
einer leichten Holzwand getrennt. Die rlickwartige AuBenerschlieBung erforderte einen
rickseitig quer liegenden Raumbereich.

In einem nachsten Schritt, der meines Erachtens nicht vor Ende des 16.Jahrhundert zu suchen
ist, entstand nach Zwischenformen die abgeschlossene Kiiche im hofseitigen Teil der
Ladenstube des Erdgeschosses. Dies hat Griinde, die sowohl in einem héheren Wohnkomfort
als auch in einem besseren Brandschutz zu suchen sind. Das Bestreben, den Rauch
kontrolliert abzufiihren, brachte die Rauchhaube mit Abzug durch die Decke und spéater das
geneigte Kiichengewdlbe hervor mit anschlieBendem vertikalen Rauchgaskanal, der zun&chst
wohl noch als lehmummantelter Rutenkamin, spater als gemauerter Schornstein ausgebildet
wurde. Die Klchenbildung diirfte auch in zwei Unterschritten erfolgt sein: zunachst eine
massive Abtrennung zwischen Ladenstube und Kochstelle bei gleichzeitiger Installation eines
Stubenofens- bereits dadurch wurde die Ladenstube rauchfrei- und dann die massive
Ausbildung des Kiichengewdlbes im 17.Jahrhundert. Bei der beobachteten Anordnung der
Raucherkammer im 1.0ObergeschoB Uber dem Rauchabzug der Kiiche war die Errichtung eines
Schornsteines nicht unbedingt erforderlich. Der Rauch zog dann offen durch den Dachraum

und Giebel6ffnungen ab. Der Ofen in der Ladenstube war an die riickwartige Rauchabfihrung
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der Kiiche angeschlossen. Die dariiber liegende Rauchklche war in einem Handwerker-
haushalt der frihneuzeitlichen Stadt unbedingt erforderlich als einzige Mdglichkeit, Fleisch kalt
zu réduchern und damit haltbarer zu machen. Auch die Wohnstube Uber der Ladenstube war —
angrenzend an die Raucherkammer- somit beheizbar.

Der gemauerte Schornstein, welchen man planméBig in den zu errichtenden Ziegelwénden
anlegte, wurde ebenso wie die Lichtkamine im vornehmen Blrgerhaus entwickelt und wohl
erst spéter in bestehende Handwerkerh&user eingefligt.

Der nachweisbar letzte Schritt zur Ausbildung des Gberkommenen Handwerkerhauses ist die
Verlegung der VertikalerschlieBung in den Flur und damit ins Geb&udeinnere. Dieser Schritt
hat aber wohl erst im ausgehenden 18.Jahrhundert begonnen und ging auch einher mit
internen Abtrennungen von vermietbaren Rdumen.

Die an den StraBen stehenden Vorderh&user konnten wirtschaftlich und funktionell nicht ohne
die Hoéfe mit ihrer teilweise engen Uberbauung existieren. Von dieser sind jedoch keine vor das
19.Jahrhundert zuriickgehenden Beispiele Giberkommen.

In der BurgstraBe 17 hat sich der Laubengang beziehungsweise ein Hintergeb&ude, wenn auch
nicht in seiner Originalsubstanz, erhalten, ebenso im Hohlweg 4, in der Rosengasse 4 und 9.
Der um 1830 angefertigte ,administrative* Plan der Stadt MeiBen® zeigt in allen zehn
Handwerkergrundstiicken Seitenfliigel, die wohl laubengangartig ausgebildet waren. Haufig
sind noch zusatzliche Hinterhduser und Nebengelasse eingezeichnet, so dass nur noch
schmale Hofe Ubrigblieben. Ludwig Richter hat um 1861 im Holzschnitt ,Schlachtfest* dem
kleinburgerlichen Leben in einem AltmeiBner Hinterhof ein bleibendes kiinstlerisches Denkmal
gesetzt. Der Holzschnitt zeigt einen eingeschossigen Laubengang aus Holz mit Treppe, dazu
leichte Holz- und Fachwerkbauten und Kleinviehstalle.

Stark genutzte Hofstrukturen sind in MeiBen bereits seit dem 12.Jahrhundert nachgewiesen®.
Die archaologischen Untersuchung im Hofbereich der Marktgasse 1 und Markt 3 erbrachte
Befunde von leichten Holz- und Fachwerkgebauden, Mistschichten von Stallen mit

Flechtwerkabgrenzungen der Tierboxen, Abfallgruben und ein eingegrabenes hélzernes Fass.

% Langer 2011,122
% Christl 1992b
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L3 = Ladenstube

e T F = Flur, Ko = Kuche (Schwarzklche)
!
o
l T ~P  Hauseingang straftenseitig
\

—>  Kellerniedergang hofseitig

Hohlweg 4 Marktgasse 5 Rosengasse 4 Rosengasse 9

Raumstruktur der MeiRner Handwerkerhiuser des 15. bis 17. Jahrhunderts im
Erdgeschoss

Abb. 4
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Kammer (unbeheizt)

Stube, K =
Rauchkiiche/ Raucherkammer

S
RK

I
I
!
|
{
I
[
|
|
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Gornische Gasse 8

Fleischergasse 3

BurgstraRe 17

10 m

Gornische Gasse 39

Gornische Gasse 38

Gornische Gasse 35

o -
o — -
» —_—

"

AR

Rosengasse 9

Rosengasse 4

Marktgasse 5

Hohlweg 4

Raumstruktur der MeiRner Handwerkerhauser des 15. bis 17. Jahrhunderts im

1. Obergeschoss

Abb. 5
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Zur Sozialstruktur MeiBner Handwerkerhauser

1.3.1 Anmerkungen zur Sozialtopographie MeiBens

Far die- wenn auch nur angeschnittene- Betrachtung einer Sozialtopographie MeiBens wurde
lediglich die serielle Schriftquelle des Urbariums von 1719 genutzt, welches sich im Original im
Stadtarchiv MeiBen befindet. Durch die Existenz abgabenbefreiter Grundstiicke auch im
Stadtorganismus unterhalb der ,Afranischen Freiheit* ist das entstehende Bild zwar nicht ganz
lickenlos, aber dennoch zeichnen sich allein durch die Betrachtung der ausgewéhlten profanen
Wohnbauten einige RegelmaBigkeiten ab, auf die hier kurz einzugehen ist. Vorausgeschickt
sei, dass nur eine flachendeckende Untersuchung der Abgabenstrukturen der einzelnen
Grundstlicke zu vollstdndigen Aussagen Uber die Sozialtopographie der Stadt MeiBen, also
eine Ubersicht (iber die Verteilung der Bevdlkerungsschichten innerhalb des friithneuzeitlichen
Stadtorganismus, fihren kann.

Das GeschoB, also die Landsteuer, ist von allen nicht freien Grundstiicken zu leisten. Das
GeschoB wurde erhoben auf der Grundlage einer Grundstiicksschatzung nach ,vollen
Schocken®. Seit Mitte des 16.Jahrhunderts legte man auf jedes Schock 5 Pfennige, seit 1606
erhoht auf 8 Pfennige Landsteuer. Dies wurde ,.Stockanschlag” genannt. Dieses
Besteuerungsverfahren hat sich modifiziert bis in die Gegenwart erhalten. Der heutige
~Einheitswert" entspricht dabei der Festlegung der ,vollen Schocken®, der ,Stockanschlag” der
heutigen Grundsteuermesszahl.

Die ,vollen Schocken® kbnnen mittelbar zu Riickschlissen (ber die Vermdgensverhéltnisse der
Eigentumer herangezogen werden. Dabei dirfte die Grundstlicksschatzung sowohl GréBe und
Lage von Grund und Boden innerhalb der Stadt als auch die GréBe der aufstehenden
Bebauung, also GeschoBflachen, beriicksichtigt haben und korreliert hier wohl mit den
Ertragnissen aus den Braurechten®’.

Zur Lage innerhalb des ummauerten Stadtorganismus:

Aufféallig ist, dass besonders die Handwerker-Grundstiicke in der Rosengasse, und zwar in
Stadtmauernahe, sehr gering eingeschétzt wurden. Sie wurden nur auf 30 ,volle Schocken®
festgelegt. Dies ist nachvollziehbar: Die hinter dem 1536 aufgelassenen ersten stadtischen
Friedhof angelegte Gasse endet als Sackgasse an der Stadtmauer. Hier gab es keinen
Durchgangsverkehr und damit keine ,Geschéftslage“. AuBerdem scheint der Grundstiickswert
mit gréBerer Entfernung vom Markt in Richtung Stadttore hin abzunehmen. Die Gdrnische
Gasse 8 mit 35 ,vollen Schocken*, Marktgasse 5 mit 35 ,vollen Schocken® und Hohlweg 4 mit
40 ,vollen Schocken” deuten darauf hin. Entsprechend klein sind auch die Hauser. Aber gerade
im vierten Viertel, in dem sich alle 4 hier untersuchten vornehmen Blrgerhauser befinden, fallt
jedoch im Gegensatz zum Vorgenannten eine soziale Durchmischung auf: GroB3e und
hochwertig bebaute Grundstiicke mit entsprechend grdBerer Abgabenlast liegen neben
durftigen Handwerkerh&uschen. Besonders extrem sind die Unterschiede zwischen Gdrnischer

Gasse 7 und 8 und Webergasse 1 und 2. Der Grund hierfur durfte darin liegen, dass fir

57 Dem Dresdner Historiker André Thieme, damals Institut flir Sachsische Geschichte und Volkskunde, sei flir
seine freundlichen Hinweise herzlich gedankt.



Hinzugezogene, die das Blirgerrecht erwerben wollten, Grundstiicke nur noch in wenig
attraktiven und Randlagen tberhaupt kauflich waren.

Dass die Grundstiicksschatzung der Webergasse 1 nur etwa halb so hoch ist wie die der
anderen vornehmen Blrgerhduser, kann weder an der GrundstlicksgréBe noch an der
Nutzflache des Gebaudes liegen. Also spielt als weiteres Kriterium wohl doch die Lage im
Stadtgebiet eine wesentliche Rolle. Die Webergasse hieB auch Kiihgasse, weil man die Rinder
durch sie zum Gdrnischen Tor hinaus trieb. Die enge Gasse ist im stédtebaulichen Geflige
nicht sonderlich attraktiv und keineswegs eine ,Lauflage”. Baulich wurde darauf reagiert, indem
die Wohnraume zum Hof hin orientiert wurden, der dann weitgehend unbebaut blieb.

Das ,Geschof3“, also die Landsteuer, lasst sich in direkten Zusammenhang bringen zur
Uberbauung der Grundstiicke mit Vorder- und Hinterhdusern, die Hohe des Bierzinses befindet
sich in Abhangigkeit von der Anzahl der gangbaren Biere.

Eine topographisch erkennbare soziale Differenzierung ist also in MeiBen nicht ohne
Ausnahmen nachweisbar, auch wenn die Grundstlicksschatzungen deutliche Unterschiede
bezlglich Grundstlickslage, -grdBe und Braugerechtigkeit zeigen. In der Regel aber befanden
sich die reichsten Birgerhauser um Markt und Naschmarkt, und der Wert und die bauliche

Qualitat der Hauser nahmen zur Stadtmauer hin ab.

1.3.2 Zuden Eigentiimern der MeiBner Handwerkerhduser

Von den Eigentiimern der untersuchten Handwerkerh&user sind uns seit dem 17.Jahrhundert
nur die Namen Uberkommen, die im Urbar seit 1719 aus alteren Quellen nachgetragen worden
sind. In dieser Zeit waren Handwerker in den Ratslinien nicht mehr vertreten. Ein Thomas
Forster ist im Urbar auch als erster Eigentiimer des Grundstiickes Gérnische Gasse 35
vermerkt. Der Markthandler /Viktualienhandler Thomas Férster taucht am 3.September 1669
als Mitunterzeichner einer Petition an den Rat auf, in der gegen die Verlegung der Markistande
vom Naschmarkt protestiert wird®®.Ein Michael Meltzer erscheint als Besitzer von Hohlweg 4 .
War es auch der Eigentimer der Webergasse 17?

Die betrachtlichen Unterschiede bei den im Urbar von 1719 erfassten ,Onera“, den
Abgabenlasten, zeigen die soziale Differenzierung des Handwerkerstandes. Die
Fleischergasse 3 wird dabei auf 120 ,volle Schocken“ geschatzt, Rosengasse 4 und 9 jeweils

nur auf 30 ,volle Schocken*.

% Radestock 1906/09
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Besitzer und Lasten der MeiBner Handwerkerhauser des 16. und 17.Jahrhunderts

37

Angaben aus dem Urbar bzw. den Urkunden|Handwerkerhauser

des Stadtarchivs MeiBen Burgstr. 17 Fleischerg.3 Gorn.Ga. 8 Gorn. Ga. 35 Gorn.Ga. 38
Jahr der Errichtung 1600 ? 1657 d 1619d 1435/1458 d 1585 d
Braugerechtigkeit (Anzahl Biere) 3 3 1 2

Die ersten drei "Besitzere" im Urbar der Valtin Starke Hanns Sende Martin Belitz Thomas Forster Thomas Wittenberg

Stadt MeiBen (seit 1719), nachgetragen seit
den 1620er Jahren, oder aus anderen
Quellen. Wenn bekannt, mit Jahreszahl der

Georg KeBler

Christoph Walther

Gregor Moritz

Daniel (?)

Andreas Kaisers
Wittib

Ersterwdhnung. Martin Kinker (?) Johann Christoph Elias Zabel Christoph Keitels weib|  Jeremias Focke
Saupe

Im Urbar der Stadt MeiBen von 1719:

"Onera" = Lasten, Abgabenpflichten

Grundlage: Grundstiicksschéatzung

nach "Vollen Schocken" 90 120 35 48 110

(ein Schock= 60 Groschen = 720 Pfennige)

GeschoB (= Landsteuer)
Walpurgis zur Kimmerey

2 Gulden 14 Groschen

2 Gulden 14 Groschen

1 Gulden 4 Groschen

1 Gulden 17 Groschen

2 Gulden 8 Groschen

"Bier ZinnB Walpurgis zum Erbambt"

2 Guld. 4 Gr. 6 Pf.

2 Guld. 4 Gr. 6 Pf.

"HeerdzinB Michaelis zum Erbambt"

2 Guld. 4 Gr. 6 Pf.

"Erbzinns zur Stadtkirche"

1 Gulden 3 Groschen

Angaben aus dem Urbar bzw. den Urkunden|Handwerkerhéuser

des Stadtarchivs MeiBen Gorn.Ga. 39 Hohlweg 4 Marktga. 5 Rosenga. 4 Rosenga. 9
Jahr der Errichtung 1603 d 1575-16007 1585 i 1575-16007 1575-16007
Braugerechtigkeit (Anzahl Biere) 1 1 1

Die ersten drei "Besitzere" im Urbar der Balthasar Stiebler Michael Meltzer George Jobst Andreas Grlinerts Philipp Stroische
Stadt MeiBen (seit 1719), nachgetragen seit Erben

den 1620er Jahren, oder aus anderen Caspar Dietrich Christian Steltzner Urban Marx Gottfried llschner Balthasar Hauffe

Quellen. Wenn bekannt, mit Jahreszahl der
Ersterwahnung.

Christoph Dietrich

Hanns Heinrich Moritz

Hanns Grunert

Christian Wesemann

Samuel Flade

Im Urbar der Stadt MeiBen von 1719:
"Onera" = Lasten, Abgabenpflichten

Grundlage: Grundstiicksschéatzung
nach "Vollen Schocken"
(ein Schock= 60 Groschen = 720 Pfennige)

70

40

35

30

30

GeschoB (= Landsteuer)
Walpurgis zur Khmmerey

1 Gulden 17 Groschen

1 Gulden 17 Groschen

1 Gulden 17 Groschen

1 Gulden 4 Groschen

1 Gulden 4 Groschen

"Bier ZinnB Walpurgis zum Erbambt" 1 Guld. 3 Gr.
"HeerdzinB Michaelis zum Erbambt" 1 Guld. 17 Gr. 4 Pf.
"Erbzinns zur Stadtkirche" 1 Guld. 3 Gr. 1 Gulden 5 Groschen
ZinnB vor Walpurgis zum Prokuraturambt 1 Gulden 6 Groschen
Wachs Lichter 2
ErbzinnB Michaelis zum Procuratsambt 1 Guld. 3 Gr.

(=Schulamt, zur Versorgung d.
Firstenschule St. Afra)

vor 1/2 Stein Unschlitt

Tabelle Il
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2. Vornehme Biirgerhauser in MeiB3en

2.1 Zur Baustruktur der vornehmen MeiBner Blirgerhauser

2.1.1 Typische statisch-konstruktive und baukonstruktive Merkmale der vornehmen
MeiBner Biirgerhduser

Im Folgenden werden die vier untersuchten Gebaude Webergasse 1, An der Frauenkirche 3
(Bahrmannsches Brauhaus), Gérnische Gasse 4 und Gérnische Gasse 7 von Dach bis Keller
dargestellt.

Die Dachdeckungen:

Die Vermutungen tber die urspriinglichen Dachdeckungsmaterialien MeiBner Birgerhauser
resultieren aus Erwahnungen in der altesten Bauordnung und der Feuerordnung von 1570,
zwei erhaltenen Gemaélde im MeiBner Stadtmuseum von 1558 und 1601 sowie
bauarchéologischen Befunden. In der ,Bauordnunge der stadt Meissen®, erlassen etwas nach
1559, ist festgelegt: “Alle gebeude in der stadt, so hinfort naw aufgebauet, sollen mit ziegein
gedagkt werden“®.

In der ,Fewerordenung® von 1570 ist der Beruf des ,zigeldeckers* erwahnt’®. Allerdings finden
sich im Text auch Holzschindeldacher”'. Auf dem bekannten Gemalde des Hiob Magdeburg
von 1558, welches im Stadtmuseum h&ngt und gleichzeitig die alteste erhaltene bildliche
Darstellung MeiBens ist, sind etwa die Halfte der Dacher ziegelrot, die andere Halfte silbrig
grau gemalt. Dies zeigt den Wechsel zwischen keramischer und Holzschindeldeckung. In der
weiterentwickelten Kopie von 1601, welche ebenfalls im Stadtmuseum aufbewahrt wird, sind
kaum noch Schindeldeckungen zu sehen. Offenbar war der ,Bestandsschutz” fir brennbare
bzw. weiche Deckungen allm&hlig ausgelaufen. Angelika und Andreas Kern vermuten fiir das
MeiBner Rathaus anhand bauarch&ologischer Indizien als Erstdeckung nach 1481 eine
keramische Ménch-Nonne-Deckung’.

Die Dachkonstruktionen:

Alle untersuchten Dachwerke sind traufstandig (Tabelle VII). Die schmaleren giebelstandigen
mittelalterlichen Hauser mit dazwischen liegenden Traufgassen wurden innerhalb recht kurzer
Zeit”® im 16.Jahrhundert ersetzt durch massive traufstandige Geb&ude. Teilweise wurden dabei
auch Parzellen zusammengelegt. Besonders am Markt ist das fir Markt 3 und Marktgasse 1
nachweisbar, aber auch fiir die Gérnische Gasse 4 zu vermuten’. Nach 1559 wurde in der
.Bauordnunge der stadt Meissen” geregelt: “Traufen und fenster soll hinfuhro keiner dem

% Loose 1886,86

" Ebd. 93

" Ebd. 94

" Lauerwald, Kern u. Kern 1999, 73

73 Bereits der Unterschied zwischen dem Gemalde von Hiob Magdeburg von 1558 und dem Gemalde von 1601,
beide im Stadtmuseum, ist auffallig: In dieser Zeitspanne wurden offenbar sehr viele Gebaude ersetzt und
Dachkonstruktionen in die Traufstandigkeit gedreht. Siehe auch Rannacher 1910, 52.

™ Kluge, Wenzel 1996



anderen in und uff seinen grund und boden wieder im ersten,andern, noch dritten geschoss der
maueren fuhren noch bauen*”.
Die Dachwerke der reicheren Blrgerh&duser besitzen oder besaBen urspringlich freitragende
Langstragwerke mit Hangesaulen unter der Firstebene (Tabelle VII).
Das Wissen um die statische Funktionsweise von Hangesaulen ging wohl in der groBen
Depression nach dem dreiBigjahrigen Krieg verloren. Selbst dort, wo die Hangesaulenkdpfe
erhalten blieben, wie zum Beispiel im Kornhaus neben der MeiBner Albrechtsburg ,iber dem
Rittersaal des Schlosses Batzdorf oder im vornehmen Blrgerhaus Gérnische Gasse 4, wurden
teilweise ,,Angststitzen® darunter gestellt. Mehrfach findet man unmittelbar unter der
Kehlbalken-Verriegelung abgeschnittene Saulen, unter die jingere Holzsdulen eingebaut
worden sind. Der Berichterstatter vermutet, dass es sich bei diesem Befund generell um einen
Hinweis auf abgeschnittene Hangesaulenképfe handelt. Diese stérten aufgrund ihrer meistens
unten abgerundeten Ausflihrung beim Einbau von ,,Angststitzen®. Warum sollte man
Spitzsaulen unten wegschneiden und anschlieBend durch eine neue Stltze ersetzen?
Bei den Holzdachwerken der Gebaude Gérnische Gasse 7 und An der Frauenkirche 3
(Bahrmannsches Brauhaus) handelt es sich demnach héchstwahrscheinlich ebenfalls um
Hangeséaulen-Konstruktionen, obwohl die Hangesaulenkdpfe fehlten. Im Dach des
Patrizierhauses Webergasse 1 hatte sich als Indiz fir ein frei spannendes Langstragwerk ein
Hangeséaulenkopf erhalten, die anderen wurden bei der Sanierung ergénzt. Das Dachwerk An
der Frauenkirche 3 wurde 2007 als Hangesaulenkonstruktion rekonstruiert.
Die typologische Entwicklung von Holzdachkonstruktionen der MeiBner Profanbauten vollzieht
im ausgehenden 15. Jahrhundert einen entscheidenden qualitativen Schritt.
Die spatgotischen Dachwerke, von denen in MeiBen die Freiheit 12 (1457d"®) und das
Rathausdach genauer untersucht worden sind, weisen folgende Merkmale auf:
,LOrchideenbiinde® in den Binderebenen, ,Scheren” in den Leergesparren und die konsequente
Trennung von oberster Deckenbalken- und Dachbalkenebene (Abb.325, 326, 327). Wahrend
in den Binderebenen Dachbalken als Zugglieder Uber den darunter liegenden Deckenbalken
eine zweite Ebene bilden, sind die SparrenfiiBe der Leergespérre in Stichbalken eingezapft ,
die in Wechselbalken enden, welche quer zwischen die Dachbalken der Binder eingefligt sind
(Abb.328).
Aufgrund der stiirmischen Entwicklung stadtischer Massivbaukultur in der ausgehenden Gotik
und der Notwendigkeit, sparsamer mit Bauholz umzugehen, ,verschmilzt* die Decken- mit der
Dachbalkenebene, und die Stuhlkonstruktion Iést sich vom Gesparre. Dadurch wurde
folgendes erreicht:

- Die untere Ebene des Dachraumes hat keine ,Hindernisse” in Form zuséatzlicher

Zugbalken mehr und kann als Lagerflache genutzt werden.
- Durch eine vorher zu errichtende bock- oder tischartige Stuhlkonstruktion ist die
Montage der Sparren technologisch deutlich einfacher zu bewerkstelligen.

- Es kommt zu einer erheblichen Holzeinsparung.

5 Anm. 61
76 Christl 2012
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Neben den liegenden Stihlen leben die einfachen Kehlbalkendécher mit mittlerer Stuhlebene
weiter. Diese ist entweder als freitragendes oder durch Spitzsdulen abgestitztes
Jfachwerkartiges Langstragwerk® (Kraft 1999) ausgebildet. In MeiBen finden wir ein frihes
freitragendes Langstragwerk in der mittleren Stuhlebene mit eindrucksvollen
zusammengesetzten Hangesaulen im Kornhausdach neben der Albrechtsburg, welches
dendrochronologisch auf das Errichtungsjahr 1492 datiert werden konnte. Natirlich stand beim
Kornhaus die Getreidelagerfunktion des Daches im Vordergrund. Die praktische Stiitzenfreiheit
der unteren Dachebene dirfte bei der Verbreitung der freitragenden Dachkonstruktionen mit
Hangeséaulen die Hauptrolle gespielt haben.

Susanne Kraft hat in Pirna nachgewiesen, dass das freitragende fachwerkartige Langstragwerk
mit Hangesaulen seit 1500 der vorherrschende Typus’’ bei den sieben von ihr untersuchten
Gebauden ist. Die Hauser der Pirnaer Langen StraBe und Niederen BurgstraBe sind von GroéBe
und Charakter her nicht als Handwerkerhauser, sondern als vornehme Biirgerhduser zu
bezeichnen.

Die Nutzung der Dachbdden als Lager fur Braugerste, Hopfen und Getreide ist auch bei den
Birgerhausern sicherlich der Hauptgrund fir die angestrebte Stiitzenfreiheit der unteren
Dachbodenebene und wird im Abschnitt 2.4 ,Zur Funktionsstruktur der vornehmen
Birgerhauser* griindlicher betrachtet.

Unser altestes Beispiel, das Dachwerk der Gérnischen Gasse 7, stammt von 1538d, also noch
aus vorreformatorischer Zeit. Das Dachwerk als zweischiffiges Sparren-Kehlbalkendach hat
keinen liegenden Stuhl und keinerlei Windverbande als Langsaussteifung unter der
Sparrenebene, verfligt aber vermutlich schon tber ein freispannendes fachwerkartiges
Langstragwerk. Diese ist dreizonig mit zweifacher Verriegelung und drei aussteifenden
Kreuzen, zwei Hangesdulen (?) und in den Giebeln zwei Spitzsaulen (Abb.187, 188, 229, 230,
231).

Die zweischiffige Dachkonstruktion der Webergasse 1 wurde 1557d errichtet. Sie ist untypisch
und fiir MeiBen einmalig asymmetrisch mit Vollgeschoss straBenseitig und abgeschleppten
Sparren zur Traufe des 1.0G hofseitig ausgebildet. Das Dachwerk wird hofseitig in Héhe der
straBenseitigen Traufe durch einen vierzonigen Stuhlrahmen abgestltzt, dessen Achse etwas
2,75 m von der Rickwand entfernt ber den riickwértigen Rdumen steht. Das hat statisch nicht
funktioniert und immer wieder zu Schaden gefiihrt, weil eine Stitze nur auf einem
Deckenbalken Uber der Saalstube des 1.0G steht.

Das Sparren-Kehlbalkendach weist ein freitragendes fachwerkartiges Langstragwerk auf
Dieses ist vierzonig mit dreifacher Verriegelung unter Dachbalken-, Kehl- und
Hahnenbalkenlage und aussteifenden Streben an den Saulen, mit drei Hangesaulen und in den
Giebeln zwei Spitzsaulen.

Hofseitig stehen zwei Zwerchhauser auf der Traufe, das stdliche mit Kranbalken und Ladeluke
(Abb.251, 252, 253).

Das ,Bahrmannsche Brauhaus” An der Frauenkirche 3 hat ein Dachwerk von spéatestens 1572i.

" Kraft 1999,47 und 49, Typ B: Freitragende Langstragwerke mit Hanges&ulen
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Es ist zweischiffig als Sparren-Kehlbalkendach mit freitragendem fachwerkartigem
Langstragwerk, dreizonig mit zweifacher Verriegelung und drei aussteifenden Kreuzen, zwei
Hangeséaulen (?) und in den Giebeln zwei Spitzsaulen. Ein liegender Stuhl in den Binderebenen
mit Spannriegeln und Streben unter den Kehlbalken sowie Windverb&nden unter den Sparren
als Kreuze oder steigende Bander wurden offenbar aufgrund der freistehenden angehangenen
Giebel als zusatzliche Langsaussteifung notwendig. Das Dachwerk hat einen trapezférmigen
Grundriss und lauft zum Hof hin auseinander. Da die Firstlinie in gleicher Hohe bleibt, werden
die Sparren zum breiteren Giebel hin langer (Abb.124, 125).

Das jungste Beispiel, das Dachwerk der Gérnischen Gasse 4, stammt von 1572d und ist
zugleich mit 21,50 m am langsten. Die zweischiffige Dachkonstruktion als Sparren-
Kehlbalkendach mit freitragendem fachwerkartigem Langstragwerk ist finfzonig mit zweifacher
Verriegelung unter Kehl- und Hahnenbalkenlage und aussteifenden Streben an den Saulen.
Vier Hangesaulen und in den Giebeln zwei Spitzsdulen bestimmen die Binderebenen mit einem
liegenden Stuhl mit Spannriegeln und Streben unter den Hahnenbalken und Windverb&nden
unter den Sparren (Abb. 179, 182, 183).

Die Breite der 4 Dachwerke betragt durchschnittlich etwa 11,50 m bis 11,86 m, die Héhe
zwischen 7,80 m und 9,45 m. Die Dachneigung liegt zwischen 51° und 61°.

Die untersuchten vornehmen Blirgerhduser weisen also Kehlbalkendacher mit freitragenden
mittleren Stuhlebenen mit Hangesaulen auf. Die daraus resultierende Stiitzenfreiheit fihrt zu
einer besonderen Eignung der Unterbdden als Lagerflache fir Getreide wie Korn, Braugerste
und Hopfen. Bei der Webergasse 1 haben sich zudem Zwerchh&user erhalten, deren eines mit
nachgewiesener Kranluke und Kranbalken einen besonderen Hinweis auf die Lagerfunktion
gibt.

Die tragenden AuBenwénde und Innenwénde:

Die tragenden Wande unserer 4 untersuchten Geb&ude bestehen aus Ziegelmauerwerk,
gemauert mit klosterformatigen schwach gebrannten Handstrichziegeln des Formates von etwa
29 x 15 x 9 cm. In der ,Bauordnunge der stadt Meissen” wird die Konstruktion der
Ziegelmauern mit ,schwiebogen* dezidiert erwahnt, ebenso die ,uncosten von
Ziegeln,kalch,steinfuhre,meuerlohn und in summa waz uf die mauer geht“’®. Die Gliederung
und Materialreduzierung bzw. teilweise Auflésung der Wande mit Blendbdgen wurde mit der
Versteinerung von MeiBen im 16.Jahrhundert offenbar allgemein Ublich. Das Verhaltnis von
Maurerlohnkosten zu Baumaterialkosten war sicher deutlich giinstiger als heute, weshalb sich
die Ersparnis kostspieliger Ziegel durch héheren Aufwand bei der Herstellung der Wéande
lohnte. Die Wandvorspriinge tber den Blendarkaden dienen als Auflager flr die luftumspulten
Holzbalkenkodpfe. Diese wurden auf Mauerlatten aufgekdmmt. Bei dieser Bauweise ist der
Balkenkopf deutlich weniger durch biotische Zerstérung bedroht als bei eingemauerten
Balkenauflagern. Die Stichbégen der Blendarkaden sind bei der Gérnischen Gasse 7 als
altestem Bau unserer 4 Beispiele noch sehr kréaftig gefast (Abb.202, 203). Hier wurden die
Ziegel angehackt. Bei den jungeren Gebauden Webergasse 1, An der Frauenkirche 3 und

8 Loose 1886, 85-86



Gornische Gasse 4 wurde wohl nur noch der Putz angefast. Die Blendbégen sind in die glatte
Rickwand durchgemauert und ruhen auf Konsolen, die plastisch gestaltet und in der
Raumgliederung optisch wirksam sind. In den reprasentativen Saalstuben wurden
Sandsteinkonsolen eingesetzt. Deren stilistische Ausformung 1&aBt Riickschlisse auf ihre
Entstehungszeit zu. Die Konsolen der erdgeschossigen Saalstube der Gérnischen Gasse 7
wirken mit ihren viertelkreisférmigen Fasen mit geraden Anldufen und der schlichten Form noch
spatgotisch (Abb.199, 200, 201). In der Webergasse 1 herrschen schlichte Stufenkonsolen vor
(Abb.275, 280, 284, 285, 286). Im ,Bahrmannschen Brauhaus” und vor allem in der Gérnischen
Gasse 4 (Abb.147, 148, 163) sowie im Obergeschoss der Gdrnischen Gasse 7 (Abb.207) gibt
es durchgearbeitete Renaissance-Volutenkonsolen mit floraler Ornamentik auf den
Seitenflachen mit Schnecken, die Vorderseite mit unterer Rolle und Wilsten. In der
obergeschossigen Saalstube der Gérnischen Gasse 4 ruhen die Konsolen optisch auf
kannelierten Pilastern aus Sandstein (Abb.154, 155, 156). Zwei Konsolen tragen plastischen
Figurenschmuck: liegende Engel oder Kinder”® (Abb.152, 153). In Nebenraumen findet man
vorwiegend gemauerte stufenartig vorspringende Mauerwerkskonsolen, die lberputzt sind und
farbig grau gefasst sein kdnnen, im Fall der Webergasse 1 teilweise versehen mit dunklen
Begleitstrichen und im 17.Jahrhundert mit jingeren Bander aus Wrfelprismen oder
Rautenmusterbandern®.

Treffen in den Raumecken die Blendbdgen rechtwinklig aufeinander, ist zur Aufnahme der
Kréafte eigentlich ein Eckpfeiler nétig. Da dies jedoch optisch die raumliche Geschlossenheit
beeintrachtigt, entwickelte man eine reizvolle Detailldsung: Der Eckpfeiler wurde
viertelkreisférmig konkav ausgerundet mit nach oben spitz in den Eckpunkt der
Bogenvorderkanten laufenden Scheitel. In der Webergasse 1 findet sich diese Ldsung in allen
vier Ecken der erdgeschossigen Saalstube (Abb.268, 269, 270) in einer Variante, in der die
konkave Rundung noch mit riickspringenden Kanten abgesetzt ist, und einmal in der
obergeschossigen Saalstube (Abb. 284, 288). Die drei Ubrigen Ecken dieses Raumes
bendtigten diese aufwendige Ausformung nicht, weil dort nur aus einer Richtung Bdgen in die
Ecken laufen. Auch in der Gérnischen Gasse 4 sind die Ecken der Saalstuben gerundet
ausgebildet (Abb.149, 157), ebenso im ,Bahrmannschen Brauhaus“ An der Frauenkirche 3 in
den Stuben des Erdgeschosses und eine Ecke des Giebelsaales im 1.0bergeschoss. Als
frihestes Beispiel weist auch die Gérnische Gasse 7 im Erdgeschof3 an einer Ecke der
Saalstube eine solche Form auf.

Die tragenden Fassadenwande unter den Blendbdgen sind in der Regel bei allen 4 Beispielen
wenigstens 1,5 Steine, also 45 cm stark, die Innenwande ein Stein, also 29-30 cm dick. Mit
Stichbdgen Uberfangene Nischen in den 1,5 Stein dicken Wanden sind dann 30 cm, also ein
Stein tief. Es durfte sich dabei um Schrank- oder Lichtnischen handeln. Besonders hoch
aufgeldst sind die AuBenwande der Webergasse 1 in der Saalstube des 1.0bergeschosses:
Dort wurden die Fensterschéfte unter den Konsolen der Blendarkade noch durch Nischen
geschwécht, so dass die Lasten nur noch auf halbsteindicken Seitenpfeilern ruhen, die zudem

" Gurlitt 1917,244
80 | andmann 1991



noch schrag angefast sind (Abb.285, 288). Ein ahnliches Bild, wenn auch nicht so verschlankt,
zeigt sich im groBen Saal des ,Bahrmannschen Brauhauses® im 1.0bergeschoss.

Wahrend also das auBere Bild der vornehmen Blrgerhduser geschlossene Lochfassaden
prasentiert, deren Reiz in der Profilierung der Gewéande liegt, erweisen sich die tragenden
Wénde im Inneren als teilweise hochgradig aufgeldste Tragstrukturen mit Bégen, Konsolen,
gegliederten Pfeilern und gestalteten Raumecken, die den Rdumen ein differenziertes

Aussehen verleihen.

Die nichttragenden Innenwénde:

Nichttragende Innenwande in Form leichter Fachwerk- oder Holzbohlenkonstruktionen lassen
sich in keinem unserer 4 Beispiele nachweisen. In der Webergasse 1 dirfte es aber im
2.0bergeschoss neben dem erhaltenen halbsteindicken Mauerwerk auch leichte

Trennwandkonstruktionen aus Fachwerk gegeben haben.

Wandbekleidungen:

Die beschriebenen Wande sind generell ca. 1 bis 1,5 cm dick mit recht feinkdrnigen reinen
Luftkalkmdrteln verputzt. Der Putz wurde nicht gerieben, sondern geglattet und erhielt wohl oft
zunachst einen freskalischen Grundanstrich mit ungefarbter Kalkmilch. Der Innenputz
unterscheidet sich damit wesentlich vom AuBenputz, der deutlich grobkérniger ist. Hélzerne
Wandbekleidungen sind die Ausnahme: Nur in drei Blrgerhausern gelang bisher der
Nachweis: In der Webergasse 1, in der Marktgasse 3%' und im Dachgeschoss der
Marktapotheke.

Den Rest einer einfacheren Wandvertafelung aus der Renaissance im Dachgeschof3 der
Marktapotheke hat Rannacher, ohne schriftlich darauf einzugehen, in einem Foto publiziert®.
Die dargestellte Situation in einem der beiden Zwerchh&user von 1560 zeigt eine Dachstube
mit profilierter Holzbalkendecke, einer wohl auBenseitig mit Lehm geddmmten Stabbohlenwand
rechter Hand und einem hélzernen Tirgewande, welches urspringlich wohl in eine
Wandvertafelung mit Sims eingeordnet war. Eine Triglyphe zwischen Leiste und Sims war Uber
dem linken Tirstock noch erhalten.

Innenportale und -tiiren:

In der Webergasse 1 haben sich insgesamt 7 Sandsteininnentiirgewénde erhalten (Abb. 266,
267), davon je eines im Erd- und 1.0ObergeschoB in situ. Die Ubrigen Portale wurden bei
jingeren Umbauten versetzt. Das TUrgewénde zur Saalstube im ErdgeschoB konnte jedoch
anhand der noch an urspringlicher Stelle befindlichen Sandsteinschwelle zugeordnet und
wieder eingebaut werden (Abb. 269). Alle Tirgewande sind Rundbogenportale aus
Elbesandstein und bestehen aus je 5 Teilen: linkes und rechtes Seitenteil, 2 Bogenhalften und
der Schwelle. Die Profilierung der angeschragten Portalinnenflachen beginnt jeweils etwa 70
cm hoch und besteht aus Stab und Kehle mit dazwischenliegenden schmalen Plattchen. Auf

81 Christl 2003, 158
%2 Rannacher 1910, Fig.107
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der Gegenseite befinden sich die Tlrfalze mit ca. 3 cm Breite und Tiefe. Die Tirblatter
schlagen grundsétzlich in die Flure und Verkehrsflachen auf. Die profilierten Seiten zeigen in
die Rdume. Im 1.0bergeschof3 zur Schreibestube konnte raumseitig eine ornamentale
Ummalung und eine bis an den Stein heranreichende Putzbemalung als dunkles Begleitband
nachgewiesen werden (Abb. 277).

Die eigentlichen Turblatter mdégen schlichte Bretttiiren oder bereits Rahmen-Fiillungstiren
gewesen sein. Es erhielten sich nur barocke Exemplare, die teilweise intarsienartig mit
Holzimitaten bemalt sind.

In der Gérnischen Gasse 4 gibt es noch 8 weitgehend erhaltene Innenportale aus Sandstein,
die bis auf die rundbogige Kellertlr flache Stirze aufweisen (Abb. 143,144, 150, 170, 171,
176). In der Abschragung zeigen sie mittig die linsenférmigen Schilde ahnlich der Fenster,
dazwischen feines flach plastisches Akanthusornament®® (Abb. 145, 146, 172, 177, 178).

Die Holzbalkendecken:

In der Webergasse 1 weisen die Holzbalkendecken alle ein &hnliches Konstruktionsprinzip auf,
so dass man von einer zeitgleich entstandenen homogenen Baustruktur sprechen kann.
Dagegen unterlagen die Deckenuntersichten als farbig gestaltbare Flache den dekorativen
Veranderungen des Zeitgeschmackes seit 1557 bis zum Beginn des 18.Jahrhunderts. Die
Deckenbalken zeigen entweder die schon recht flache ,Schiffskehlenprofilierung” der
Hochrenaissance, die sich deutlich von der tiefen kraftvollen Kehlung der Spéatgotik
unterscheidet®, oder sie sind in den Nebenraumen Treppendiele und Kammer nur schlicht
gefast. Eine Ausnahme bildet die Decke Uber der erdgeschossigen Saalstube: Hier haben die
Balken dreiseitig ausgearbeitete tieferliegende Spiegelflachen mit Kielbogenendigungen (Abb.
271). Der Deckenaufbau ist konstruktionsgleich: Unmittelbar auf den Balken liegen starkere
Deckerbohlen, deren profilierte Unterseiten auf den Balkenoberseiten ausgeklinkt sind. Darauf
ruhen die glatten schwacheren Kriecherbretter, die von den seitlichen Nuten der Kriecher
aufgenommen werden. Wenn die Rdume beheizt waren, wurde darauf ein Lehmschlag,
Lagerholzer und eine FuBbodendielung als Nutzschicht aufgebracht. Die Stirnseiten wiesen
noch vereinzelt Stirnbohlen bzw. Stellbretter auf. Dies ist aber nicht mehr zwingend: auch
gemalte Kanten sind anzutreffen.

Das ,Bahrmannsche Brauhaus” An der Frauenkirche 3 weist nur eine gegenwartig sichtbare
bzw. freigelegte und gut erhaltene Holzbalkendecke auf: ber der groBen Saalstube am Giebel
des 1.0bergeschosses. Hier sind die Bretter fischgratenartig verlegt, was zu einer starken
optischen Gliederung fiihrt®®. Folgerichtig blieb die Decke holzsichtig. Die Balken sind mit tiefen
Hohlkehlen profiliert. Uber dem 2.0bergeschoss sind die Holzbalken mit einfacher Fase und

einem einfachen verspringenden Spitzauslauf versehen.

% Rannacher 1910,87 u. Fig.84
8 Sturm 2006,58-60, Uricher 2003,70
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% Ein ganz ahnlicher Befund ist aus dem Gebaude Marktgasse 1 bekanntgeworden (Weidensdorfer 1992). Die
~Fischgratendecke” (iber dem Raum 9 im 2.0Obergeschoss des Hinterhauses ist dendrochronologisch in die Zeit

zwischen 1548 und 1575 einzuordnen.
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In der Gérnischen Gasse 4 wurden die Flachdecken noch nicht ausreichend untersucht. Nach
erstem Anschein handelt es sich aber um Holzbalkendecken der Ublichen Bauart. Spater hat
man teilweise Nuten eingehackt und von unten biindig Lehmwickel eingesetzt (Abb. 159, 162,
164, 168).

Die Goérnische Gasse 7 zeigt (ber der erdgeschossigen Saalstube tiefer gekehlte Schiffskehl-
profilbalken mit Ublichen Kriecher- und Deckerbrettern (Abb. 202, 208, 209, 226).

Die Gewélbe im ErdgeschoB:

Durch das Wirken des Baumeisters Arnold von Westfalen beim Bau der MeiBBner Albrechtsburg
erhielt der spatgotische Gewdlbebau in Mitteleuropa mit der Einflhrung rippenloser
Zellengewdlbe noch einmal einen starken Entwicklungsschub® . Etwa um 1480 lassen sich in
der Biirgerstadt MeiBen mit dem ,Steinernen Kdmmerlein“, dem Archivgewdlbe des
Rathausneubaues im 1.0bergeschoss®” und den erdgeschossigen Zellengewdlben im Markt 9
8 die ersten Beispiele dieser gegentiber Rippengewdlben sparsameren Bauweise nachweisen.
Der Berichterstatter vermutet, dass die Erdgeschosse von MeiBBner Biirgerhausern oft erst
nachtraglich Gberwélbt wurden, allerdings seit dem 16.Jahrhundert nicht mehr mit
Zellengewdlben, sondern mit rippenlosen Kreuzgratgewdlben. In unseren vier néher
untersuchten Blrgerhausbeispielen lasst sich der nachtragliche Gewdlbeeinbau fir die
Gornische Gasse 7 bauarchaologisch mit Sicherheit feststellen. Dort fanden sich die
abgeschnittenen Balkenkdpfe der Deckenbalken tber der Eingangshalle. Die Flachdecke war
den Hochpunkten der Kappen des Kreuzgratgewdlbes im Wege. Der Einbau des
Kreuzgewdlbes um 1680 stand in Verbindung mit dem Einbau einer zweiarmigen steinernen
Innentreppe. Aufgrund des jingeren, wenn auch stilistisch nachlebenden Einbaues dieses
Gewdlbes wird es im Folgenden nicht weiter betrachtet.

In der Webergasse 1 sind, abgesehen von der schlichten Tonne Uber der erdgeschossigen
Kuche, die Eingangshalle und die Schankstube Gberwdlbt. Es handelt sich um rippenlose
Kreuzgratgewdlbe mit plastisch hervorgehobenen Putzgraten, die ein reizvolles Spiel von Licht
und Schatten auf die Kappen werfen (Abb. 265, 266). Die grundrissliche Anordnung der
unregelmaBig breiten rechteckigen Kreuzkappenfelder nimmt Bezug auf Tir- und
Fensterdffnungen. Der breite, parallel zur Gasse gespannte Gurtbogen, auf dem die
Steintreppe ins 1.0bergeschoss aufliegt, wurde unterseitig dekorativ mit gekreuzten Putzgraten
versehen und wirkt dadurch fein gegliedert. Es ist gegenwartig nicht klarbar, ob die Gewdlbe
bereits mit den Umfassungswéanden oder nach dem oberen Dachabschluss 1557 eingezogen
wurden oder von 1587 (Umbau durch Michael Melzer) oder gar erst aus der Zeit nach 1619
stammen. Der Berichterstatter méchte den Gewdlbebau erst in die zweite Bauphase
einzuordnen. Ein Indiz kénnte sein, dass die Sandsteintreppe ins 1.0bergeschoss eine
Anomalie zeigt: Die viertelgewendelten unteren 6 Stufen haben eine angeformte Spindel, die
offenbar sekundar eingemauert und Uberputzt wurde (Befund 7 Erdgeschoss). Wurde hier eine

% Radovéa-Stikova 2002, 131
87 Gurlitt 1917, 188
8 Anm. 75, 91



urspriingliche Sandsteinspindeltreppe von 1557 spater in eine geradlaufige Treppe umgestaltet
unter Beibehaltung des Antrittes? Dann hatte man darunter den jetzt vorhandenen tragenden
Gurtbogen bendétigt. Der Restaurator Helge Landmann hat aufgrund der ungentigenden
Einbindung dessen Widerlagers vermutet, dass der Gurtbogen jiinger als der dahinterliegende
Schornstein ist (Befund 9a EG). In diesem Zusammenhang misste auch die komplette
Einwdlbung entstanden sein, die teilweise seitlich in den Bogen einbindet.

Das breit gelagerte Gebaude Gérnische Gasse 4 empféangt den Besucher in einer
rechteckigen, im Verhaltnis von 1:2 in die Tiefe orientierten Halle, die mit zwei Kreuzgratfeldern
Uberfangen ist. Die Putzgrate sind spitz ausgezogen und dadurch mit einer Schattenkante
betont und nehmen in ihrer Fihrung auf die straBen- und hofseitigen Tore und Fenster Bezug.
Das hofseitige Feld wirkt sternférmig (Abb. 141, 142).

Beim ,Bahrmannschen Brauhaus” An der Frauenkirche 3 sind die erdgeschossige Stube und
der Teil der Eingangshalle hinter dem Gurtbogen ebenso mit Kreuzgratgewdlben versehen wie
das Erdgeschoss der beiden Seitenfliigel. Leider 148t sich hier stilistisch kaum feststellen, ob
ein Teil der Gewdlbe wie die Umfassungswéande noch spatgotisch ist. Die Tirdffnungen und
der Gurtbogen zeigen Uberwiegend Spitzbégen. Stube und Seitenflliigel zur Webergasse sind
wohl -in Verbindung gebracht mit der Blendbogengliederung und den Konsolen der Wande- um
1568 bis 1572 entstanden.

Die Treppenanlagen:

In den MeiBner Blrgerhdusern trifft man drei verschiedene Arten von Treppenanlagen an: Die
im Gebaudeinneren befindliche Spindeltreppe, die Spindeltreppe in einem an der hofseitigen
AuBenwand stehenden, teilweise aus der Fassadenfront hervortretenden Treppenturm sowie
die geradlaufige Stein- oder Holztreppe mit Podesten sowohl im Gebaude als auch als
HolzauBentreppe in eine Oberlaube. Die typologisch altesten steinernen Innentreppen sind
sicherlich die Spindeltreppen. Der statisch-konstruktive Grund hierfir mag sein, dass
Spindeltreppen als Massivireppen ihre Eigen- und Verkehrslasten nur vertikal abtragen und
sich daher einfach in Geschosse mit Holzflachdecken einfiigen lassen. Bei geradlaufigen
Treppen wurden die Sandsteinstufen auf weiter spannende Bdgen gelegt, die unter Umstanden
auch horizontalen Schub verursachen und nur innerhalb gewdlbter Erdgeschosse sinnvoll
einzuordnen sind, ohne statische Sché&den zu verursachen. Eine andere, einfachere
Maoglichkeit war das Auflegen der Stufen auf gemauerte Wangen mit dem Nachteil, dass diese
die GroBzlgigkeit der Eingangshalle stéren, wie man zum Beispiel bei der Marktgasse 1 sehen
kann.

Die Spindeltreppe im ,Bahrmannschen Brauhaus” An der Frauenkirche 3 stammt
wahrscheinlich noch aus dem 15. Jahrhundert. Sie steht an der Nahtstelle zwischen
Vordergebaude und Seitenfligel und vermittelt geschickt den Héhenunterschied, da durch
einen zweigeschossigen Keller das Erdgeschossniveau des Seitenflligels deutlich héher liegt.
Diese raumlich reizvolle Lésung weisen auch Markt 9 und Freiheit 12 auf- hier war jeweils mit
dem Geschossversprung auf éltere Bausubstanz Ruicksicht zu nehmen.
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Treppentirme an Blrgerhausern finden wir in MeiBen nur in der Gérnischen Gasse 4 und
Elbgasse 6%°. Beide Tiirme treten polygonal mit 5 Seiten aus der Hoffassade vor. Diese
Formensprache hielt sich im Elbtal bis weit nach dem dreiBigjahrigen Krieg, zum Beispiel bei
Weingitern wie dem kurfirstlichen Lust- und Berghaus Hofl6Bnitz oder Dresdner StraBe 72 in
MeiBen.

Die Goérnische Gasse 7 erhielt ihre massive Podest-Innentreppe in der Eingangshalle erst mit
der Einwdlbung um 1680. Vorher gab es hofseitig eine Oberlaube mit hdlzerner AuBBentreppe
und einem Zugang in der Mitte.

Die Webergasse 1 besal in der ersten Bauphase wohl eine steinerne Spindelireppe. Bei der
Einwdlbung des Erdgeschosses wurde die unterste Viertelwendelung in situ belassen. Die
weiteren Stufen legte man geradlaufig auf einen neuen Gurtbogen, der die Eingangshalle
gliedert. Die Treppe ins 2.0bergeschoB war eine Holztreppe mit Podest. Die Abdriicke an der
Wand und der Wechselbalken am oberen Austritt erlauben eine Rekonstruktion der
Grundstruktur (Befunde 1.3 bis 1.6, Abb. ). Frei in der Diele stehend, muss man sich die Treppe
wohl mit Dockenbristungen und profilierten Ecksdulen vorstellen (Abb.255). Im Torgauer
Birgermeister-Ringenhain-Haus hat sich eine &hnliche Holztreppe vom 1. ins 2.0bergeschoB
und Dachgeschoss erhalten®.

Die Keller:

Das Kellergeschoss der Webergasse 1 besteht aus zwei parallel zur StraBe liegenden Tonnen-
gewolben, die aus grob zugehauenen Sandsteinquadern gewdlbt sind. Die tragende
Mittellangswand der Vollgeschosse steht somit auf der mittleren Grundmauer des Kellers, die
das Widerlager der beiden Tonnen bildet. Aufgrund der homogenen Grundstruktur ist davon
auszugehen, dass in der Webergasse 1 im Gegensatz zu anderen Bauten keine éltere
Steinbausubstanz einbezogen wurde. Daflr spricht auch die gleichméaBige Ausflihrung mit den
kostspieligen Sandsteinwerksteinen, die auf der Elbe aus dem Elbsandsteingebirge bis nach
MeiBen transportiert werden mussten. Die groBzigige Kelleranlage verrét ihre Lagerfunktion fir
Fasser durch die Treppenbreite, die den Fasstransport problemlos zulie8. Die Sandsteinstufen
sind ca. 1,30 m breit. Das Steigungsverhaltnis ist mit 33 cm auf 21 cm nicht steil, aber
unbequem hoch. Neben dem Bier, welches hier unten gekihlt garen konnte, wurden auch
Weinfasser aufbewahrt. Als rezente Spuren dieser Nutzung liegen noch Steinblécke als
Weinfasslager des 19.Jahrhunderts im straBenseitigen Keller. Zwei erhaltene regelmaBige
Offnungen im Gewdlbescheitel kénnten dem vertikalen Transport der heiBen Wiirze iiber
Holzréhren in den Keller gedient haben. Die Lage der Kellerfenster in der Webergasse 1 ist
ebenfalls urspriinglich. Je drei sorgféltig gemauerte Lichtschachte auf der StraBen- und
Hofseite sorgen flir eine gleichmaBige Querliftung und Ausleuchtung. Es ist davon
auszugehen, dass die Kellerfenster durch niedrigeres Anschlussgelande héher lagen und damit
die Tageslichtausbeute etwas grdBer war. Nur ein Kellerfenster, und zwar das stidliche auf der

Hofseite, scheint noch die originale &uBere Einfassung zu besitzen, die anderen wurden im

% Gurlitt 1917,229-230
% Lehmann 2006



Zuge der Gelandeerhéhungen jeweils angepasst und dabei baulich verandert. Zwei jeweils in
der Mitte der StraBen- und HofauBenwand liegende Blendbogennischen, die als senkrechte
Flachen mit Segmentbogenabschluss in die Tonnenwdlbung einschneiden, geben Rétsel auf.
Genau unter der hofseitigen Nische liegt das Mundloch der Rohrwasserschleuse. Befand sich
straBenseitig unter der dortigen Blendbogennische mdglicherweise urspriinglich ein
Roéhrwasserzulauf? Im ausgehenden 18. Jahrhunderts besaB die Webergasse jedenfalls
keinen direkten Anschluss mehr, wie im Abschnitt 2.1.2 genauer ausgefihrt wird.

Unter dem ,Bahrmannschen Brauhaus” An der Frauenkirche 3 befindet sich eine Kelleranlage,
die aufgrund ihrer GréBe und teilweisen Zweigeschossigkeit in MeiBen einmalig ist. Sie geht
offenbar auf das spétere 15.Jahrhundert zuriick, denn mehrere Sandsteinportale zeigen
spatgotische Formen. Die zweigeschossige Kelleranlage befindet sich unter dem Seitenfliigel
zur Rosengasse und besteht aus Gbereinanderliegenden Bruchsteintonnengewdlben. Der zum
Giebel zeigende Trakt besteht aus zwei parallel spannenden, teilweise konisch sich
verengenden Tonnen. Die aufwendige Kelleranlage indiziert die Nutzung zur Bierlagerung.
Der Keller der Gérnischen Gasse 7 zeigt trotz erheblicher Verbauungen und Substanzverluste
durch jingeren Kinoanbau und LuftschutzmaBnahmen eine einfache Grundstruktur aus zwei
straBenparallel hintereinanderliegenden Gewdlberdumen.

Auch die Keller der Gérnischen Gasse 4 liegen parallel zur StraBe. Die aufwendige
Treppenanlage scheint ahnlich der Webergasse 1 urspriinglich zu sein. Die groBziigigen
Tonnengewdlbe sind sicherlich als Bierlager konzipiert. Der méglicherweise éltere Trakt vor der
groBen Bauphase von 1572d ' ist nicht unterkellert. Die Unterkellerung nimmt Bezug auf den
groBen Erweiterungsbau.

2.1.2 Die ,,Haustechnik” der vornehmen MeiBner Biirgerhauser: Wasserver- und
entsorgung, Heizungs-, Kiichen-, Sanitar- und Beleuchtungsanlagen, insbesondere am
Beispiel der Webergasse 1

Die Wasserversorgung der Webergasse 1:

In der ,,Copie des in den RathsAkten 1751 ... befindenden Risses.. tiber die Abtheilungen des
RéhrwaBers allhier, d.a. 1786 ist eine wohl hdlzerne Wasserleitung in das Haus Dietze (im
Urbar ist Johann Christoph Dietze 1795 vermerkt als Besitzer des Grundstiickes An der
Frauenkirche 2 links neben der Webergasse 1) eingezeichnet , welche weitergefiihrt ist bis zu
»Schmidts Brauhaus” (Johann Samuel Schmidt ist am 7. Januar 1774 als Besitzer der heutigen
Fleischergasse 14 im Urbar nachweisbar). Die besagte Wasserleitung begann am Wassertrog,
welcher unmittelbar neben dem Tuchmachertor stand und in einer Lithographie nach Otto
Scheiblich um 1830 bildkinstlerisch dargestellt ist, und flhrte unterirdisch in den Keller des
linken Nachbargebaudes der Webergasse 1.

Im Keller der Webergasse 1 selbst konnte eine Wasserver- und -entsorgungsanlage fiir

Réhrfahrtwasser archaologisch nachgewiesen werden, die im Folgenden kurz beschrieben

°! Kluge, Wenzel 1996, 67-68
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wird. Etwa seit 2003 hatte der Eigentimer Prof. Zelinsky begonnen, das Flusskieselpflaster im
Ostlichen Tonnengewdlbe freizulegen und Schadstellen zu erganzen. Dabei wurde ein nur mit
einer Platte bedeckter Brunnenschacht wiederentdeckt, der noch eine freie Tiefe von ca. 1,50
m aufwies. Der Schacht ist in Ringspannung mit Granitbruchsteinen gesetzt, der
Innendurchmesser betragt 83 cm, der AuBendurchmesser etwa 131 cm (Abb. 262). Durch
Helfer wurde der verschittete Brunnen inzwischen auf etwa 3 m Tiefe freigelegt. Ein
Ausgussstein aus Sandstein mit gemeiBelter Rinne veranlasste die Finder dazu, die vermutete
Wasserzufiihrung zu suchen. Tatsachlich konnte ein gemauerter Kanal im FuBboden entdeckt
werden, der mit hochkant gestellten Handstrichziegeln begrenzt ist und in einer schwarzlichen
eckigen Grube endete. Der Kanal biegt in der Mitte senkrecht in Richtung der AuBenwand zum

“ 92 \welche unter

Hof hin ab und fihrt in eine mit Sandstein gewélbte Schleuse oder ,Anzucht
FuBbodenniveau nach auBen unter den Hof fiihrt (Abb. 263, 264). Die Anzucht tragt im
Schlussstein eine MeiBner Rohrfahrtmarkierung als rundes Loch®. Da der Brunnen noch nicht
vollstandig berdumt worden ist- bisher fanden sich Haushaltreste des 19.Jahrhunderts in der
Auffillung- kann nicht festgestellt werden, inwieweit der Schacht mit seiner Sohle in die
Grundwasser fihrende Kiesschicht reichte oder ob er ausschlieBlich als Sodbrunnen, das heiBt
als Nutzwasserbehalter, diente, der permanent mit Rohrfahrtwasser nachgespeist wurde®.

Der beschriebene Befund und die Réhrfahrtkarte von 1786 lassen folgende Vermutung zu: Das
Grundstiick Webergasse 1 bezog sein Réhrfahrtwasser zum Brauen und wohl auch flr den
taglichen Bedarf Gber den Keller des nérdlich angrenzenden Grundstiickes An der
Frauenkirche 2. Von dort reichte eine Holzréhre bis zu einem etwa quadratischen, wohl mit
Holzbrettern ausgekleideten Schacht. Von dort strémte das Réhrfahrtwasser standig offen in
einem mit Handstrichziegeln gemauerten Gerinne in Richtung Brunnen. Wenn dieser Gber den
Ausgussstein gefiillt war, staute das Wasser zurlick und floss fast rechtwinklig durch eine
gewodlbte Schleuse in ostsidéstlicher Richtung zur tiefer gelegenen Gérnischen Gasse ab. Der
dahinter vor der Stadtmauer liegende Mihlgraben diente wohl als Entwasserung bzw. Vorfluter
flr Uberschussiges Rohrfahrtwasser. Fir die hier geduBerte Vermutung sprechen auch zwei
weitere Indizien: Zum einen weist das runde Loch im Scheitelstein des gewdlbtem
Sandsteinabwasserkanals diesen als Bestandteil der stadtischen Rohrfahrtanlage aus®®, zum
anderen zeigt der Katasterplan von 1830 ein schmales Flurstlick, welches von der Webergasse
1 zur Gérnischen Gasse durchlauft®® und in dem wohl die (éffentliche?) Schleuse in Richtung
Mihlgraben zog *’. Vielleicht wurde das abflieBende Wasser noch von den letzten

*> Dathe 1997,56
93 Schulze, Maser, Marschner 2000, 23
*In Leipzig des 16.Jahrhunderts wurden offenbar viele private Brunnen durch hélzerne Réhrfahrtleitungen

nachgespeist. (Kluttig-Altmann 1999,204). Fiir die Stadt Mittweida hat vor einiger Zeit Wolfgang Schwabenicky
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einen offenbar artverwandten Befund einer ,FaBbrunnenanlage mit Holzrohr von 1540“ im Keller der WeberstraB3e
1vorgelegt (Schwabenicky 1998,Abb.2 u.S.235). Das Holzrohr diente wohl auch zum Nachspeisen des Fasses,

welches demnach auch ein Wasserreservoir, also ein Soden, war.

% Diese Ansicht vertrat Herr R. Marschner von der Arbeitsgruppe Wasser/Réhrfahrten beim B.U.N.D. MeiBen

2004 bei einem Ortstermin gegentber dem Eigentlimer Prof. Zelinsky.
% Mecke u.a.1991, 39

7 Ein Helfer des Bauherrn, Herr Driesnack, berichtete dem Verfasser, dass er bei Erdarbeiten im Garten auf die
unterirdische gemauerte Sandstein-Anzucht stie3. Nach Offnung des Gewdlbes von oben zeigte sich die Sohle

mit eingeschwemmtem kiesigem Sand ,wie in einem Bachbett“.
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angrenzenden Grundstiicken genutzt. Da die Wélbung des in Sandstein gesetzten
Roéhrfahrtwasserkanales homogen im Kellermauerwerk eingebunden und dartber eine Nische
angeordnet ist, diirfte die Anlage zeitgleich mit dem Keller entstanden sein, stammt also von
1557, auch wenn sie sicherlich des Ofteren erneuert und verandert wurde. In jedem Falle ist
die Wasserversorgung auch bei dem nur dreibierigen Haus Webergasse 1 im Zusammenhang
mit dem Braurecht zu sehen. DaB um die Mitte des 16.Jahrhunderts die 6ffentliche
Wasserversorgung bereits voll ausgebaut und organisiert war, zeigt die Erwahnung des
Roéhrmeisters und seiner Gesellen, der fir das ,stadtwassere” Verantwortung trug, in der
,Fewerordenung* von 1570%.

Die Wasserversorgung der Gérnischen Gasse 4:

In der Rohrfahrtkarte von 1786 ist ein Réhrfahrtanschluss fir das Grundstlick des Besitzers
-Eschke” eingezeichnet, welcher — als Holzréhre- in den Keller gefiihrt sein muss. Im Urbar ist
im Marz 1782 ein Gottfried Ernst Eschke als Besitzer verzeichnet, weshalb zweifelsfrei
feststeht, dass das Grundstiick wohl schon seit Ende des 16., in jedem Fall im 18. Jahrhundert
an die Trinkwasserversorgung angeschlossen war. Die Leitung fuhrte vom Wasserkasten am
,aornischen Tor" in der StraBe entlang, Gberschissiges Wasser floss wohl in den riickwartigen
Muhlgraben. Die Gérnische Gasse 4 war ein flinfbieriges Haus, was ohne eigenen
Wasseranschluss undenkbar gewesen ware.

Die Wasserversorgung des ,,Bahrmannschen Brauhauses* An der Frauenkirche 3:

In der Réhrfahrtkarte von 1786 ist ein Réhrfahrtanschluss fur das Grundstlick des Besitzers
.Facius” eingezeichnet. Laut Urbar befand sich das Grundstiick von 1756 bis 1788 im Besitz
von Christian Friedrich Facius, der von 1749 bis 1784 Birgermeister war. Die Leitung kam aus
Richtung Judenberg, also nicht von der Stadtseite. Das Grundstlick hatte das Recht, vier Biere
zu brauen.

Bereits im NachlaB Martin Rabeners fand sich 1619 ein ,,Convolut®, in dem es um eine
Roéhrwasserleitung Philip Pinckers ,durch Herrn Rabeners Garten vorm Gérnischen Thore*
ging®. Philip Pincker war —als &ltester Sohn des Erbauers- Eigentiimer des Grundstiickes von
1589 bis zu seinem Tod 1617'%.

Das unmittelbar vor dem Geb&ude am Tuchmachertor gelegene Rdhrfahrtbecken erhielt sein
Wasser dagegen aus der die BurgstraBe herunterfiihrenden Stadt-Réhrfahrt.

Im Hof des Renaissancebirgerhauses Markt 5, erbaut von Thomas Berwalt 1548, erhielt sich

bis in unsere Tage ein kinstlerisch gestalteter Wandbrunnen, der restauriert und 1997 in den
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Hof der Stadtverwaltung Markt 3 umgesetzt wurde - . Es kdnnte ein in einem Innenraum

eingebautes Ausgussbecken gewesen sein. In die Nische hdngte man dann einen
Wasserbehélter mit Zapfhahn. Ein &hnlicher Befund erhielt sich in Gorlitz im Siid-Ost-Saal des

Untermarktes 25 "%

% Loose 1886, 92

* Loose 1894b,305
1% Groger 1930,15-16
197 |_anger 2006, 118

102 richer 2003, 360
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Die Heizungs- und Kiichenanlagen der Webergasse 1:

In der Webergasse 1 wurde eine mehrgeschossige Kiichen- und Heizungsanlage in Form
eines gréBeren Rauchfanges und angrenzender Nutzrdume nachgewiesen und wird hier
nachfolgend genauer beschrieben. Der Verweis auf Befunde bezieht sich auf die Befundliste
und die Grundriss-Rekonstruktionszeichnungen.

Erdgeschoss:

Im Raum 0.2 war die erdgeschossige Kiiche untergebracht (Abb. 254). Erstaunlicherweise lag
sie zur StraBe, wahrend die anliegende beheizbare Saalstube zum Hof orientiert ist. Der Grund
far diese ungewoéhnliche Umkehrung mag in der sehr engen lichtlosen Gassensituation gelegen
haben.

Leider lassen die beim FuBbodenabbruch gefundenen Reste von Ziegelwanden im vermuteten
Herdbereich keine zweifelsfreien Rickschlisse auf eine Funktion zu (Befund 11). Auch
wurden keine Bodenfunde sichergestellt, weil der Eingriff in den Boden zu gering war. Dennoch
sprechen viele bauliche Indizien fir eine Kiichennutzung. Eine 29 cm, also ein Stein dicke
Querwand kénnte den eigentlichen Rauchfang vom Herdraum getrennt haben. Eine
halbsteindicke Langswand parallel zur StraBenfassade trennte dann den Vorraum vom
Herdraum und Rauchfang. Das Gewdlbe steigt von der StraBenfassade zur Mittellangswand
um etwa 40 cm an, um den Rauch schnell dem Rauchfang zuzuleiten (Befund 14). Dieser wird
sowohl durch die Fundamentreste als auch durch die Pfeiler bzw. Blendbdgen in seiner
etwaigen GroBe splrbar- etwa 2 x 1,8 Meter. Die sldwestliche abgeschragte Raumecke zur
StraBe zeigt eine Abweichung. Unterhalb der Arbeitshéhe springt die Wand eckig zurtick
(Befund 12). War hier, wie auch dartiber im 1. ObergeschoB, ein Sandsteintrog als Spulstein
zur Entwésserung eingemauert?

1. Obergeschoss:

Die Schwarzkliche Raum 1.2 im ersten Obergeschof3 weist einen von der Diele durch eine
Rundbogentir zuganglichen Vorraum auf, der als ,Schleuse® zum eigentlichen Herdbereich mit
Rauchfang diente (Abb. 254). Eine halbsteindicke Wand — sicher mit einer breiteren Offnung,
die unter einem kraftigen Querbalken zur Abfangung des Deckenbalkens stand, trennte den
Vorraum von der eigentlichen gemauerten Abzugshaube (Befund I.11). Die treppenseitige
noérdliche ein Stein dicke Ziegelseitenwand des Herdraumes war konisch nach innen geneigt.
Ihre Spuren als Verfarbung erhielten sich an der tragenden Mittellangswand des Hauses, auf
die sie rechtwinklig stie3 (Befund 1.12). Da der Rauchfang nicht allen entstehenden Rauch
aufnahm, ist die Holzbalkendecke des Vorraumes véllig mit GlanzruB tGberzogen (Befund 1.15).
Eine Nische in der straBenseitigen Raumecke des Vorraumes deutet darauf hin, dass hier ein
Splilstein in Form eines durch die AuBenwand reichenden Sandsteintroges der
Abwasserentsorgung diente (Befund 1.10). Derartige Befunde gibt es im MeiBner Raum
verschiedentlich. Der Berichterstatter kennt ein barockes Beispiel aus dem Herrenhaus des
.L6thainer Hofes" Schlossberg 2, 1.0bergeschoB Westgiebel, aus Schloss Scharfenberg,
erdgeschossige Schwarzkiiche und aus SchloB3 Batzdorf bei MeiBen, Schwarzkliche im
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ErdgeschofB3 Herrenhaus. Es ist gut vorstellbar, dass man im beschriebenen Vorraum in einem
Holzzuber ein Bad nehmen konnte.

Als mit dem offenen Kochherd auch der urspringlich wahrscheinlich vorhandene keramische
Plattenbelag entfernt wurde, um wohnlichere Dielung einzubauen, nutzte man die Gelegenheit,
Abfall in der FuBbodenschiittung Uber dem Erdgeschossgewdlbe zu entsorgen. Dort wurde er
Anfang 1995 bei den Sanierungsarbeiten entdeckt und geborgen. So fanden sich
Ofenkacheln aus der 1. Hélfte des 18.Jahrhunderts ebenso wie Reste von Haushaltgeschirr
und Porzellan aus dem ersten Viertel des 19. Jahrhunderts (Abb.296, 297, 298, 299, 300).
Obwohl deutlich jinger als der hier wohnkulturell zu untersuchende Zeitabschnitt, werfen die
geborgenen Gegenstande doch ein nachlebendes Bild auf das Alltagsgeschehen in der
Webergasse 1 (Befunde 1.14).

Es kann kaum Zweifel daran bestehen, dass der GroBteil der Ofenreste aus der unmittelbar an
den Rauchfang der Kiiche angrenzenden Saalstube stammt. Der erste Renaissancekachelofen
wurde wohl zu Beginn des 18. Jahrhunderts altersbedingt durch einen barocken Kastenofen
ersetzt. Stilistisch sprechen viele Details der Kachelreste fur diese chronologische Einordnung:
Zum einen tritt die schwarze Glasur erst in dieser Zeit verstérkt auf. Im Ofenmuseum Velten
steht z.B. ein barocker schwarz glasierter Palmetten - Kachelofen mit Gesimskacheln, die
unserem Fund sehr ahneln. Zudem hat sich ein barock anmutendes Zwickelmotiv- ein Putto
mit einem bukettartigen StrauB oder Weinlaub (?) im rechten Arm- erhalten, welches
thematisch und stilistisch recht gut zur bemalten Leinwanddecke (ber der erdgeschossigen
Saalstube zu passen scheint. Allerdings fand man am 15.01.2003 in der Aufflllung der
Dachbalkendecke im Sidfligel des Schlosses Forderglauchau, welcher vom Beginn des
17.Jahrhunderts stammt, schwarz glasierte Ofenkacheltrimmer mit Puttendarstellungen und
dem Wappen des Kurflrsten Joachim Friedrich von Brandenburg (1546-1608), welche
ebenfalls groBe Ahnlichkeiten zu unserem Fund aufweisen'®. Es ist daher nicht
auszuschlieBen, dass unser Ofen auch aus der Zeit vor dem dreiBigjahrigen Krieg stammt.
Méglicherweise gab es in der ersten Bauphase seit 1557 bis 1587 (Umbau nach
Besitzerwechsel durch Michael Melzer) oder bis 1619 (Besitzlibergang an Jeremias Finsinger)
keine Kiiche im 1.0bergeschoss. Daflr spricht der nachtragliche Anschluss der Wand 4 der
Kiche (Vorraum) an die straBBenseitige AuBenwand ohne Verzahnung an eine gemauerte
Stufenkonsole (Befund 1.9). Dann hatte sich vorher nur der geschlossene Rauchabzug oder

eine Raucherkammer in der Raumecke befunden.

2. Obergeschoss:

Die Geometrie des Rauchfanges im 2. ObergeschoB Iasst sich aufgrund folgender Spuren
ermitteln: Die breite abgestufte Konsole zwischen den Blendbdgen der sidliche Giebelwand
im straBenseitigen Raum zeigt eine deutliche Unebenheit im Streiflicht, die auf den Anschluss
einer ein Stein dicken Trennwand hindeutet. Beim Entfernen des jingeren Wandputzes wurde
wie im 1. Obergeschoss der Ansatz einer konisch nach innen zum Rauchfang geneigten
Ziegelwand und die VerruBung im Inneren sichtbar (Befund 11.7). Die Mittellangswand weist im

1% Vitrine im Schlossmuseum im Zugangsraum zur Schwarzkiiche Siidfliigel
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Bereich des vermuteten Rauchfanges keinen Blendbogen auf, die Blendbogenreihe endet
vorher in einem Pfeiler, an den wohl im rechten Winkel die Trennwand stie3. Diese durfte in
Fortsetzung der darunterliegenden Rauchfangwand ebenfalls geneigt als steindicke
Ziegelwand ausgefihrt worden sein. War hier auch eine Rauchkiche bzw. Rducherkammer
untergebracht? Fir die beiden angrenzenden Raume- straBenseitig der mit Blendbdgen
gestaltete stdwestliche vollgeschossige Raum und hofseitig der Raum im stdlichen
Zwerchhaus- war damit die Mdglichkeit der Beheizbarkeit gegeben. Der Berichterstatter nimmt
diese primar fur den straBenseitigen Raum an, der vielleicht als Wohnstube anzusprechen ist.
Der Raum im sidlichen Zwerchhaus mit dessen Kranluke hat wohl urspriinglich eher als
Wirtschafts- und Lagerraum gedient, wenn man auch geneigt ist zu glauben, worauf die
Inschrift an der Wand hindeutet, dass hier ein Bewohner des Hauses seine humanistische
Bildung unter Beweis stellen wollte und sich die Wand seiner Kammer gestaltete. Die Inschrift
aus den 90er Jahren des 16.Jahrhunderts, in roter Farbe auf die gekalkte Wand gebracht,
lautet: ,ANEXQY 159...". Handelt es sich um die Maxime des Epiktet, ,anexoy kai apexoy*,
also ,Leide und meide“?

Dachgeschoss:

Im Dach finden sich unmittelbar westlich des Mittelstuhles am Siidgiebel die baulichen Reste
eines Rauchfanges, der Uber den Schwarz- bzw. Rauchklichen liegt, etwa 1 m breit und etwa 2
m hoch ist. Die halbsteindicken Seitenwénde sind abgebrochen und nur deren Anséatze zu
erkennen, der obere Abschluss in Form eines ein Stein tiefen Stichbogens wurde nur am
Giebel benétigt, um diesen mit seiner Holzkonstruktion vor der Brandgefahr zu schiitzen (Abb.
293). Der Rauch drang, so vom Giebel weggeleitet, in den offenen Dachraum, wo er sich
seinen Weg durch die Ziegeldeckung nach auBen suchte. Dadurch, dass sich der Rauch derart
durch den Dachraum ,quélte”, entstand mangels genliigend Zuges kein Funkenflug.
Gleichzeitig ,konservierte* der RuB die Holzkonstruktion gegen Insektenbefall (Abb. 251, 252).
Der Berichterstatter hat selbst solche ,rauchenden Dacher* in Kaukasus-Dérfern noch erlebt'®.
Auf der Nordseite der Eingangshalle erhielt sich ein Schornsteinzug im Originalmauerwerk. Von
der gewdlbten Halle aus &ffnet sich ein Brennraum. Von urspringlich zwei Sandsteinstécken
einer Feuerluke oder eines Kamines blieb der linke in situ erhalten. Zwei Reste eiserner Angeln
und ein Falz indizieren das Vorhandensein einer vielleicht innenseitig mit geschmiedetem
Blech beschlagenen Holztir, durch die man einen Hinterlader-Ofen in der Schankstube von
auBen bedienen konnte. Eine abgespitze Flache am oberen Ende des Gewéandeteiles kénnte
jedoch ebenso auf eine Kaminkonsole hindeuten, auf der ein Gesims lag. In dieser Form wurde
der Kamin wiederhergestellt und funktioniert ohne Probleme. Die zweite Rauchabflihrung bringt
dem Gebaude die Beheizbarkeit der linken Halfte mit Schankstube, Schreibestube im
1.0bergeschof3 und einer Stube im 2.0bergeschof3. Damit waren in jeder Etage wenigstens
zwei Rdume oder Raumgruppen zu temperieren. Die ,Schreibestube” konnte ebenfalls Gber
eine Feuerdffnung in der Treppendiele des 1.0bergeschosses von auBen beheizt werden.
Wahrend der Kiichentrakt einen groBflachigen Rauchfang bendétigte, um den Rauch des
offenen Feuers wenigstens einigermaBen zu kanalisieren und zum Kaltrduchern nachzunutzen,

1% Studienreise der TU Dresden, Sektion 18, nach Georgien 1983: Dérfer in Svanetien



brauchten die reinen Heizquellen nur einen vergleichsweise schlanken, im Grundriss
quadratischen Schlot von 30 x 30 cm, der offenbar bereits in der Renaissance im Zuge des
Bauens im Mauerwerksverband in eine Wandecke eingeflgt wurde. Wie er im Dachraum

endete und ob er schon die Dachdeckung durchstieB, ist nicht zu ermitteln.

Die Heizungs- und Kiichenanlagen in den vornehmen Biirgerhdusern ,,Bahrmannsches
Brauhaus“ An der Frauenkirche 3, Gornische Gasse 4 und 7:

Im ,Bahrmannschen Brauhaus” An der Frauenkirche 3 haben sich von der urspringlichen
groBen erdgeschossigen Schwarzkiiche nur RuBspuren an der Innenecke zur vorderen Stube
erhalten. Rannacher hat in seiner Grundrisszeichnung 1910 noch eine dreizligige besteigbare
(?) Esse und ein Kreuzgratgewdlbe eingezeichnet. Beides wurde inzwischen abgebrochen. Die
heutige Holzbalkendecke ist jung. Die Lage des Klichenraumes ist typisch: Analog zu den
Handwerkerhdusern liegt er hinter der erdgeschossigen Stube neben dem Flur bzw. der
Eingangshalle. Der zentrale Rauchfang erlaubte die Beheizung der angrenzenden Stube. Eine
Nische von der Eingangshalle aus ist méglicherweise ein Indiz fir die duBere Zuganglichkeit
des Rauchfanges. Ein wohl originales kleines spitzwinkliges Gemach mit Spitzbogentur in der
Raumecke gibt Réatsel auf.

Aufgrund der Gebaudebreite muss es in der Gérnischen Gasse 4 zwei Rauchfange gegeben
haben. Die eigentliche Kiiche ist leicht zu finden: Sie liegt hinter der erdgeschossigen
Saalstube an der Geb&uderiickwand zum Hof neben dem Wendelstein. Ahnlich der
Webergasse 1 ist der recht kleine Raum in zwei Zonen gegliedert: Der eigentliche Rauchfang,
unter dem der Herd stand, ist mit einem Gurtbogen aus Ziegelmauerwerk vom Vorraum
abgetrennt. Dariiber dirfte eine Rauchkiiche gelegen haben. RuBspuren an den Wanden im
1.0bergeschoss sprechen ebenso daflir wie eine in den Raum geneigte Riickwand, die
vielleicht den Rauch vom dariiberliegenden Giebelgespérre weglenken sollte'® (Abb. 151).
Daruber sitzen im Dachgeschoss Rauchfanghaube und Schornstein (Abb. 180, 181). In der
anliegenden straBenseitigen Stube mit den kannellierten Wandpilastern und den
Engelskonsolen dirfte ein Kachelofen gestanden haben. Auf der siidlichen Seite der groBen
mittleren Diele im 1.0bergeschoB findet sich im hofseitigen Raum in der Auffiillung Gber dem
erdgeschossigen Tonnengewdlbe das Fundament einer Feuerstelle oder eines Kaminzuges.
Demnach gab es zwei beheizbare Stuben im 1.0bergeschoB3: auf jeder Seite der prachtigen
Hallendiele eine Saalstube.

Die Uber die gesamte Gebdudetiefe reichende erdgeschossige Saalstube der Gérnischen
Gasse 7 wurde um 1680 durch den Einbau einer Uberwélbten Schwarzkiche mit Vorraum
verkleinert (Abb. 204, 205, 206, 217, 222, 223). Auch hier trennt ein Bogen das Kreuzgewdlbe
des Vorraumes vom Kappengewdlbe der eigentlichen Kiiche. Vorher besal die Stube mit
bemalter Holzbalkendecke und umlaufenden bemalten Blendbégen vielleicht eine Heizquelle in
der hinteren Raumecke, und die erste Kiiche mit Rauchabzug befand sich dann

mdglicherweise im linken Seitenflligel.

1% Kluge, Wenzel 1996, 73
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Zu den Sanitdranlagen vornehmer Biirgerhauser in MeiBen:

Laut ,Inventarium oder gerichtlich Vorzeichnus Herrn Martin Rabeners seligen Vorlassenschaft*
lag das ,Badstublein” der ElbstraBe 4 offenbar neben dem ,Kiichenstublein“ und war demnach
heizbar. Es enthielt ,Zehen BadeféaBlein mit kupfernen Reifen. Zwo WaBerkandeln mit
dergleichen Reifen. Andere hdlzerne BadeféBlein. Eine alte Badewanne, ist nicht tuglich. Ein
SchrotvaB. Ein KeBel im Ofen, so eingemauert und mit einem Hengeeisen vorwahret*'%.

In der Webergasse 1 erscheint es als wahrscheinlich, dass im 1. oder 2.0bergeschoB, also im
Raum 1.2 oder 2.2, Wasser erwérmt wurde und dort ein Badezuber stand.

Der Standort einer Toilettenanlage in der Webergasse 1 ist nicht mehr nachweisbar, muss aber
wohl in einer nicht mehr vorhandenen Hofbebauung im Erdgeschoss vorhanden gewesen sein.
Der Anschluf3 eines Laubenganges an die Rickfassade im 1.0ObergeschoB fehlt. Die Fassade
ist ungestért mit Sandsteingewanden versehen. Fiir die nachtliche Bequemlichkeit mochte ein

,Nachtstuhl“ gedient haben, wie er auch im NachlaB Martin Rabeners 1619 erwahnt ist '*’

, oder
ein allgemein tbliches Nachtgeschirr . AuBerdem ist im 1.0ObergeschoB an der
Schlafkammer ein Wandnischenabort zu vermuten, welcher in einem eventuell ehemals
vorhandenen ,Ehgraben® zum Nachbargebaude entleert wurde. Die mit etwa 68 cm auffallig
breite, knapp mannshohe Nische unter der farbig gefassten mittleren Konsole der Giebelwand
kénnte man als Zugang zu einem solchen Wandnischenabort deuten. Da der Putz der
Rickwand nicht abgenommen wurde, lieB sich dafir aber kein bauarchaologischer Hinweis
finden. Bei der vorgefundenen hochwertigen Gestaltung des Innenausbaues ist es schwer
vorstellbar, dass der begiterte Eigentiimer und seine Familie zum Austreten ins Erdgeschoss
herabsteigen und bei Wind und Wetter auf den Hof herauslaufen mussten.

Im ,Bahrmannschen Brauhaus“ An der Frauenkirche 3 wurde uns durch Rannacher der
Standort des Abortes in seiner Grundrisszeichung Uberliefert: Er befand sich am Ende eines
Holzlaubenganges im 1.0bergeschoB'®. Wahrscheinlich befand sind die Trockentoilette auch
in der Gdrnischen Gasse 7 am Ende des nachgewiesenen hdlzernen Laubenganges. In der
Gornischen Gasse 4 erhielt sich der Zugang zu einem Laubengang und damit wohl auch zum
Abort aus dem mittleren Hallenflur im 1.0ObergeschoB.

Zur Beleuchtung in den vornehmen Biirgerhdusern MeiBens:

Die Kenntnisse zur Raumbeleuchtung in den Biirgerhdusern speisen sich aus drei Quellen:
bauliche Befunde, die MeiBner Brandschutzverordnung des spéateren 16.Jahrhunderts und das
Inventarverzeichnis des MeiBner Hausstandes ElbstraBe 4 des 1619 verstorbenen Martin
Rabener.

An baulichen Befunden sind nattirlich nur Lichtnischen und Lichtkamine in den Wanden
Uberkommen. Deren Anordnung lasst jedoch immerhin Rickschliisse auf den bei allen
Unzulé&nglichkeiten recht sinnreichen Umgang mit den offenen Lichtquellen zu. So wurden in

der Webergasse 1 die Umfassungswéande der Kellertreppe, der Treppe ins 1.0bergeschoB

196 | oose 1894b, 321

07 Epd. 318

198 Borst 1983,259

19 Rannacher 1910, Fig.23
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linker Hand und des Treppenaustrittes der Holztreppe ins 2. Obergeschoss frontal mit
gemauerten, hinten geschlossenen Lichtnischen versehen, so dass man dort eine Leuchte,
sicherlich eine Kerzenleuchte, plazieren konnte. In der Nordostecke des Gebaudes zeigt sich
ein System schmaler quadratischer vertikaler Schachte, die ich als Lichtkamine deuten mdchte.
Vom ErdgeschoB und vom 1.0bergeschoB ziehen sich jeweils in der Wandecke gemauerte
Schlote nach oben. Es konnte noch nicht festgestellt werden, ob sie urspriinglich
zusammengefihrt waren und wo sie oben enden. lhre geringe GrdBe und die Lage in einer
AuBenecke verbieten jedoch die Annahme, dass es sich um Rauchgaskanéle einer Heizquelle
gehandelt hat. Lichtkamine fanden sicher nur dort Anwendung, wo mdéglichst hellere offene
Lichtquellen, die zu einer starkeren Rauchentwicklung flihrten, notwendig waren. In der
Webergasse 1 war das sicherlich die erdgeschossige Schankstube in der Zeit, in der das
Hausgebraude ausgeschenkt werden durfte. Vielleicht handelte es sich bei der dazugehdrigen
Beleuchtung um einen Eisenkorb mit Kienspanstiicken oder brennende SpleiBe'"°.

In den Gebauden Gornische Gasse 4 und ,Bahrmannsches Brauhaus” An der Frauenkirche 3
fanden sich im baulichen Zusammenhang mit den Wendel- und Kellertreppen auch jeweils
funktionell sinnvoll angeordnete Lichtnischen.

In der ,Fewerordenung der Stadt Meissen®, erlassen am 2.Januar 1570, vorgelegt von Wilhelm
Loose'", steht zu lesen: ,Die fleischer und diejenigen, so liechte ziehen, sollen bei der nacht
kein untzschlet schmeltzen und ire liechte bei tage ziehen "2,

Im ,Inventarium oder gerichtlich Vorzeichnus Herrn Martin Rabeners seligen Vorlassenschaft®
"3 fiir das Patrizierhaus ElbstraBe 4 sind 1619 folgende Beleuchtungsmittel aufgefiihrt: In der
-Mehl-Cammer" 4 Zinnleuchter, ,eine hélzerne Liechtforme®, eine dahnerne Lichtforme” (das ist
eine ténerne Form zum Kerzenziehen), ,KiichenspleiBe” und ,etliche Gebund LichtspieBe” (laut
Loose zum Anreihen der Dochte). ,Uffm Sale im Férderhause* hing ,ein alter Hengeleuchter
von Hirschgeweihen®, in der groBen Salstuben im Férderhause, die schwarz und gelbe Stube
genant”: ,Ein groBer meBinger Hengeleuchter mit sechs Dillen“, ebenso in der ,Hinterstuben®.
,Uffm Oberboden*® lag ,ein alter Hengeleuchter mit zwei Hirschgeweihen ohne Dillen“. ,In der
Zien-Cammer an solcher Kuchen” schlieBlich fanden sich ,drei niedrige meBinge Leuchter mit
breiten FuBen. Vier andere etwas hdher” sowie ein ,alter meBinger Hengeleuchter*.

Nach den Schriftquellen zu urteilen, ist also die Unschlittkerze, die vom Gesinde auch selbst
gezogen werden konnte, das vorherrschende Leuchtmittel. In den représentativen Rdumen
wurde es stationar auf Hangeleuchter gesteckt und ansonsten fiir tragbare einfache Leuchter
verwendet. Daneben spielten KienspanspleiBe offenbar nur fir Kiichen und Wirtschaftsrdume
eine untergeordnete Rolle. Wenn man in der Dunkelheit die StraBe betrat, musste man bis
1755 eine Laterne bei sich fiihren, denn erst seit dieser Zeit gab es eine 6ffentliche
StraBenbeleuchtung, die aus 120 Ribéllampen bestand ''*.

10 Hofmann1928, 185-186

1) oose 1886,87-96

2 Epd. 89

113 Anm. 98

14 Kleinere Mitteilungen 1900, 262
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2.1.3 Zur Fassadengestaltung der vornehmen Biirgerhduser von MeiBen

2.1.3.1 Fassadenputz und Fenstergewéande, insbesondere am Beispiel der Webergasse 1
Da der grinderzeitlich Gberarbeitete Fassadenputz der Webergasse 1 auch bei den
Sanierungsarbeiten weitestgehend erhalten blieb, sind die bauarchdologischen Befunde dem
entsprechend sparlich. Nur die Hoffassade wurde im Jahre 1996 punktuell untersucht,
allerdings mit tiberraschenden Ergebnissen'".

Die Erstfassung der Fassadenoberflache besteht demnach aus einem bewegten Kellenputz mit
groben Zuschlagstoffen bis 4 mm KorngréBe, der dunkelgrau mit Kalk und RuBschwarz
eingeférbt ist (Befund 3, nach PreuB).

Rechts der erdgeschossigen Tir zum Hof befand sich urspriinglich wohl ein Lichtfenster zur
Beleuchtung der Eingangshalle mit schrag gefaster Backsteinleibung. Diese tragt einen diinnen
grau gefarbten Verputz (Befund 4, nach PreuB3). Das Fenster in der Mittelachse des nérdlichen
Zwerchhauses scheint in den Seitenflachen auch einen urspriinglichen Verputz aufzuweisen
(Befund II.2, nach PreuB). Die Sandsteingewéande der Hoffassade sind séamtlich spater
eingebaut; der Zwischenraum zwischen originalem Mauerwerk und Sandstein wurde mit
Ziegelbruchstiicken und jingerem Fugenmértel ausgesetzt (Befund 1.1, 1.2, nach Preuf3). Man
findet zwei Profilformen an den Gewéanden: Plattchen/ Stab/ Plattchen/ Kehle und Plattchen/
Stab/ Plattchen/ Kehle/ Karnies. Rannacher ordnet sie seinen Typen Il und V zu und datiert flr
Typus llI: ,um 1580 oft angewendet*''®. Wir sehen also, dass die bis heute iberkommene
Fassadengestaltung mit den Sandsteingewanden aus eine zweiten (etwa um 1587i,
Steindatierung des Sitznischenportales, Eigentimer Michael Melzer)) oder gar dritten
Bauphase (nach 1619, Eigentimer Jeremias Finsinger) stammt (Abb. 235, 261).

Auch bei so bedeutenden Gebauden wie dem ,Biblischen Haus" in Gérlitz von 1570 ist an der
Hoffassade der Nachweis gelungen, dass die dortigen Fenstergewéande nur aus geputzten
Ziegelschaften und gemauerten Ziegelsegmentbdgen bestanden. Durch eine sgraffito-artige
Putzdekoration erzielte man die raumliche Wirkung plastischer Natursteinleibungen'"”.Im
deutlich alteren ,Schénhof* von Gorlitz konnten gemauerte und angefaste Ziegelfenster-
offnungen mit Segmentbdgen bereits fiir das 15.Jahrhundert nachgewiesen werden''®, in der
Giebelflache der Marktgasse 1 in MeiBen hat sich eine kleine gemauerte gotische
Fenster6ffnung im 2.0bergeschof3 erhalten.

G.Preuf3 hat 1992 am Gebaude Kleinmarkt 10, dem reichen Handwerkerhaus eines Backers
von 1607, ahnlich der Webergasse 1 einen sehr rauhen grobkdrnigen AuBenputz festgestellt,
der mit Holzkohlenschwarz dunkelgrau abgefarbt wurde. Dazu standen in NaturweiB
Eckbossierungen in Glattputz und Gewéande, getrennt durch schwarze Begleitstriche”g.
Offenbar war dies eine preiswerte und doch wirkungsvolle Abférbung.

5 PreuB 1996

"® Rannacher 1910,87 und Fig.92 fiir Typus V
7 Bednarek u. Nitzsche 2004, 30-34

"8 Nitzsche 2006, 53 ,Bauphase 3

9 PreuB 1992b, 47



1994 untersuchten Wolfgang Benndorf und Hans-Christoph Walter die Fassade der
Gérnischen Gasse 7 restauratorisch'®. Eine Erstfassung (von 15387?) bestand aus einer glatt
geputzten Eckquaderung und einer rauhen Putzoberflache mit anschlieBenden geglatteten
Rahmungen unbekannter Gestalt (Fensterfaschen?). Die jlingere Fassung um 1680, die zum
Portal gehort, bestand aus WeiBkalkanstrichen, eingefarbten Glattputzfaschen und
Umrahmungen (Abb. 189, 192, 193) und einer Malerei Giber dem Portal in Form einer
Inschriftentafel (Abb.195). Die Fenstergewande im Obergeschoss sowie das
Rundbogenfenster neben dem erdgeschossigen Bossenquaderportal stammen sicher ebenfalls
aus dem spateren 17.Jahrhundert. Sie zeigen bereits eine breitere Platte mit Kantenprofilierung
und weisen damit den Weg in den Friihbarock, wo die Fenstergewénde kantig und schlichter
werden und die Gliederungselemente dann die gesamte Fassadenflache erfassen''.

Die Fassade des ,Bahrmannschen Brauhauses” An der Frauenkirche 3 (Abb. 118, 126) wurde
bereits 1984 restauratorisch untersucht und mit glatten Eckbossierungen und einer rauh
verputzten Flache wiederhergestellt. Bei den Untersuchungen kamen auch die beiden
eindrucksvollen Chronodistichen im Putz wieder zum Vorschein, die links und rechts der
Portalbekrénung angebracht sind:

Die Inschrift im Putz links der Portalbekronung lautet: ,ANNO A CREAZIONE MUNDI HAS
AEDES STEPHANVS PINKER FVNDAVIT IN VRBE MYSNA SED DOMINVS SVPPEDITABAT
OPEM”, (ibersetzt: ,Im Jahre seit Erschaffung der Welt hat Stephanus Pinker Dieses Haus
errichtet in der Stadt MeiBen; doch der Herr leistete Beistand”. Die Jahreszahl 5535 (-3954)=
1572 wird durch rot ausgelegte lateinische Buchstaben im Text gebildet.

Die Inschrift im Putz rechts der Portalbekrénung bedeutet: ,ANNO CHRISTI NATI EX VIRGINE
ASPICE COEPTA DEO ET NOSTRIS HABITATIO FACTA CVRIS PRAESIDIO TVTA STAT
ANGELICO“,ibersetzt: ,Im Jahr nach Christi Geburt von der Jungfrau Schau her, unsere
Wohnstétte - in Gott begonnen und mit unseren Bemihungen geschaffen- steht sicher im
Schutz der Engel“'??. Hier bilden rot ausgelegte Buchstaben die Jahreszahl 1568. Eine etwas
fliissigere Ubersetzung lieferte Herr Stadtarchivar Reibig 1983:“Im Jahr des von der Jungfrau
geborenen Christus wurde die Wohnung durch den Beistand Gottes ...(begonnen) und durch
unsere Miihen gemacht und sie steht sicher unter himmlichem Schutz*'?*.

Die Fenstergewéande der Giebelfront weisen die Gestaltung des Typus 2 nach Rannacher auf,
,halbkugelférmige Schilde in der oberen profilierten Abschragung” '**. Rannacher ordnet sie
richtig in die Zeit ,seit 1560" ein.

An der Fassade der Gdrnischen Gasse 4 haben bisher weder restauratorische
Untersuchungen noch Instandsetzungen stattgefunden. Daher kbnnen gegenwartig eigentlich
nur die Gewande begutachtet werden (Abb. 130, 132, 133, 139, 140). Diese sind allerdings in
ihrer Gestaltung in MeiBen einmalig: Die abgeschragten, am Rand profilierten Flachen tragen
ebenfalls Linsenmedaillons, die dazwischen liegenden Felder jedoch zusétzlich zarte plastische

120 Benndorf 1994

121 vergleiche u.a. Loffler 1987,Abb. 98,122

122 Die Ubersetzungen Ubernahm freundlicherweise Herr Schmitz-Floeder, Aachen, 2010.
128 Aufgeschrieben von Herrn Dr. Heinrich Bahrmann am 27.12.84, Archiv Hauswald.

124 Rannacher 1910,87
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Akanthusrankenornamentik'?®. Nach dem Abriss des Seitenfliigels kam ein Befund zutage, der
sich mdglicherweise im vormaligen engen Lichthof unbeachtet erhalten hatte: Um die drei
stdlichen Fenstergewéande der Hoffassade des 1.0bergeschosses, die stilistisch alter sind als
die tibrigen Offnungen, finden sich glatte Faschen, die sich deutlich von der — wohl
urspringlichen- rauen AuBBenputzflache abheben (Abb. 135, 136).

Zusammenfassend darf vermutet werden, dass spatgotische Blrgerhduser wie Gdrnische
Gasse 7 (1538d) und Renaissancegebaude aus der Mitte des 16.Jahrhunderts wie die
Webergasse 1 zunachst in einer ersten Fassaden- Bauphase zumindest hofseitig, aber
sicherlich partiell auch straBenseitig gemauerte und mit Putzdekoration wie Faschen versehene
segmentbogige Fensterdéffnungen aufwiesen. Kostspielige plastische Sandsteinarchitekturteile
wurden dann erst ab der zweiten Halfte des 16. oder Anfang des 17.Jahrhunderts
shachgeristet”, beim Geb&ude Goérnische Gasse 7 sogar erst deutlich nach dem
dreiBigjahrigen Krieg um 1680. Dagegen scheinen der weitgehende Neubau der Gérnische
Gasse 4 und der umfangreiche Umbau des ,Bahrmannschen Brauhauses* in einem Zug mit
dem Einbau zeittypischer Sandsteinfenstergewande erfolgt zu sein.

Daran zeigt sich, dass stilkritische Betrachtungen zur Form von Fenster- und Tirgewénden und

daraus gezogene Rickschlisse auf das Baualter mit Vorsicht zu bewerten sind.

2.1.3.2 Die Portale

In der Fassade der Webergasse befindet sich ein kraftvolles, sparsam profiliertes Portal (Abb.
260). Das Bogenprofil besteht aus Kehlen, Blattchen und Rundstab, Muscheln und Sitzpilze
aus gegliederten Kehlen. Bemerkenswert ist das liegende ovale Okulus-Fenster mit
umlaufendem Rundstab Uber dem Scheitel mit der Jahreszahl 1587, welche zwei Hinweise
liefert: Einerseits auf einen Wechsel des Eigentiimers und Bauherrn- 1587 erwarb Michael
Melzer das Haus'?® -, andererseits auf die Tatsache, dass das Portal oder zumindest seine
Bekrénung 30 Jahre jlinger ist als das Gebaude selbst. Allerdings kénnte das eigentliche Portal
stilistisch durchaus von 1557 stammen. Auch stehen die asymmetrischen Fugen des
SchluBsteines und die etwas ungelenke Ausflihrung des Okulus im Kontrast zur Qualitat des
Ubrigen Portales. Der Berichterstatter vermutet daher, dass beim Eigentumswechsel nur der
SchluBstein getauscht wurde gegen eine farbig gefasste Steinlinse und das dariber befindliche
Fenster. Die farbige Erstfassung war ein Dunkelgrau'®’.

Das préchtige Portal des ,Bahrmannschen Brauhauses” An der Frauenkirche 3 — es ist die
bildkiinstlerisch reichste Eingangsgestaltung eines MeiBner Biirgerhauses- ist von
Rannacher'® bereits hinlanglich genau vermessen, beschrieben und abgebildet worden (Abb.
119). Es gehdrt mit seiner Jahreszahl 1571 zum weitgehenden Umbau 1568 bis 1572.

Das Portal der Gérnischen Gasse 4 wurde abgebrochen, als- offenbar infolge der
Brauereinutzung seit 1832- die Durchfahrbarkeit mit Pferdegespannen benétigt und eine

125 Epd. 87 u. Fig. 84

16| oose 1901,364

12 Freundliche Mitteilung von Dipl.-Rest. Michael Gruner, SchloB Batzdorf, der 2005 mit Dieter Schmidt die
Untersuchung durchfiihrte.

128 Rannacher 1910, 67 u. Fig. 54



breitere Stichbogendéffnung angelegt wurde (Abb. 131). Aus Pietat barg man die
Portalbekrénung, eine reiche Reliefplatte, und mauerte sie hofseitig Gber der Durchfahrt ein.
Von dort verschwand sie in DDR-Zeiten endgltig, so dass nur noch ein Foto Zeugnis geben

kann'®®

.Die Bildplatte sitzt zwischen Pilastern mit floraler Ornamentik, Gber dem Gesims
befindet sich ein Dreiecksgiebel mit Gott-Vater, seitlich der Pilaster sind Voluten mit figlirlichen
Erganzungen zu sehen. Die im Relief dargestellte Szene beschreibt Rannacher als Jagdszene
mit Festmahl im Hintergrund '*, Gurlitt als rechts liegenden Lazarus, dem ein Hund die
Schwéren leckt, links die Schlachtung eines Rindes, oben in der Halle ein Gastmahl™'. Wie
dem auch sei: Auf keinen Fall kann man sich Rannacher anschlieBen, der die Platte in die
.Frihrenaissance® ,um1535* einordnet. Stattdessen passt die Portalbekrénung stilistisch exakt
in die dendrochronologisch festgestellte Errrichtung des Gebaudes um 1572d. In Pirna wurde
am Markt 16 ebenfalls eine Portalbekrénung sekundar vermauert, die sehr ahnlich wirkt und
eine Jona-Geschichte zeigt'*2. Auch hier finden sich seitlich Pilaster mit Akanthusranken und
ein Giebel mit der Jahreszahl 1579.

Aufgrund der Kenntnisse zur Bekrénung kann man sich das ehemalige Portal &hnlich
vorstellen wie das des ,Bahrmannschen Brauhauses” An der Frauenkirche 3 oder Markt 3
(,Hirschhaus®) mit seitlichen Saulen, die ein kraftiges Gesims tragen, dariiber die Reliefplatte,
oder wie am Pirnaer Kirchplatz 1 mit seitlichen Pilastern, was bei der Enge der Gérnischen
Gasse wahrscheinlicher ist.

Das Portal der Gérnischen Gasse 7 stammt aus der Zeit nach dem dreiBigjahrigen Krieg und
wird daher hier nicht vertiefend behandelt. Das derb gequaderte Sandsteingewénde mit den
sparsam profilierten Kdmpfern ist in dieser Form als Beispiel des Spatmanierismus oder
Frihbarock einmalig in MeiBen (Abb. 194).

2.1.3.3 Die erhaltenen hélzernen Tiirfliigel der Eingangsportale

In den Fassaden der Webergasse 1 und des ,Bahrmannschen Brauhauses” An der
Frauenkirche 3 haben sich die originalen hélzernen Turflligel erhalten, die in den
Sandsteinportalen hangen. Beide befinden sich durch ihre solide Bauweise (Eichenholz?) in
gutem Zustand (Abb. 120, 260).

Die Webergasse 1 liefert mit ihrer schlichten schweren Bretttiir ein anschauliches Beispiel flr
eine schmucklose funktionale Ausfihrung. Vier breite geschmiedete Eisenlangbander mit
N&ageln halten zwei Gbereinander laufende Klappen, deren untere mit einem profilierten Sims in
Bristungshéhe endet. Darliber kann man den rundbogigen Teil separat 6ffnen.

Beim ,Bahrmannschen Brauhaus” ist das Tirblatt mit seinem architektonischen Relief Teil der
Gesamtgestaltung. Der obere Teil besteht aus einem Portikus als aufgesetztes Flachrelief mit
drei kanellierten Pilastern und Tympanon, die untere Halfte unter einem Sims in Briistungshéhe
wird von einer Bifore auf Pilastern ausgeflllt, deren Schéafte ein geometrisches geschupptes
Muster tragen. Die zwei Rundbdgen sind bedeckt mit einem renaissance-typischen

129 Epd. Fig. 35, Gurlitt 1917,245
30 Epd. 46

B Gurlitt 1917,244

132 Misterek 1996,37
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vergréberten Akanthusrankenornament mit einem kelchartigen GefaB in der Mitte. Daruber sind
unter dem Sims eine Reihe Triglyphen, dazwischen Kreisornamente wie Sonnenrader und
Sterne.

2.1.3.4 Die Fassadenordnung und —proportionen

Bei den Fassaden der Webergasse 1,Gdrnischen Gasse 4 und 7 finden wir weder straBBenseitig
noch hofseitig eine regelméBige achsiale oder gar symmetrische Ordnung, wie es im Barock
Ublich wurde. Die Lage der Fensterachsen ergibt sich aus der innenrdumlichen Gliederung,
wobei allerdings versucht wurde, die Fensterachsen Ubereinander zu legen. So zeigt die
Webergasse 1 straBenseitig eine gekuppelte Fensterachse links und 4 Einzelachsen (Abb.
232, 259). Hinter den gekuppelten Fenstern verbergen sich hochwertige Rdume, aus denen
sich der Blick lohnte, fiel er doch auf den Platz vor dem Tuchmachertor und den dortigen
Wassertrog. Bei der Gérnischen Gasse 4 bilden die insgesamt 10 Achsen im Obergeschoss 3
R&aume mit je 3 Fenstern in Gruppen und eine Einzelachse (Abb.130). Die Gérnische Gasse 7
verfligt im 1. ObergeschoB tber 5 Achsen in zwei Gruppen, die Stube mit 3, die Kammer mit 2
Achsen (Abb. 192, 193). Die vergleichsweise ,moderne” Auffassung, die Grundrissgliederung
nicht dem ,Diktat” einer streng geometrischen Fassadenordnung zu unterwerfen, ist typisch fiir
die Renaissancebauten der sachsischen Stadte. Im Gegensatz dazu ist die Giebelfassade des
.Bahrmannschen Brauhauses® An der Frauenkirche 3 mit dem prachtigen Volutengiebel
dreiachsig als ausgewogene symmetrische Ansicht gestaltet. In ErdgeschoB sitzt das Portal
auBermittig im Goldenen Schnitt (Abb. 118, 126). Die Proportion der Fenstergewéande als
Verhaltnis von lichter Breite zu lichter Hohe liegt bei allen Offnungen zwischen 0,6 und 0,7, also
zwischen Goldenem Schnitt und Ein Drittel/ Zwei Drittel.

2.1.4 Die farbige Innenraumgestaltung der vornehmen Biirgerhduser, insbesondere am
Beispiel der Webergasse 1

2.1.4.1 Die kiinstlerische Wandgestaltung eines Innenraumes der Webergasse 1 mit einer
bemalten Wandvertéafelung

Die erste schriftliche Erwahnung von ,Wandgemalden® aus dem Biirgerhaus Webergasse 1
stammt von 1887. Im ,MeiBner Tageblatt“ Nr. 245 Seite 1866 berichtet Wilhelm Loose, dass ,in
neuerer Zeit ... die Reste derselben (originalen Ausstattung- der Verfasser)... pietatlos entfernt
und verkauft worden... sind“. ,In einem anderen (Gemach) waren eine Anzahl Wandgemalde,
welche, wenn sie nicht so werthvoll gewesen wéaren, sicher nicht vom verstorbenen Hofmaler
Oehme angekauft worden waren. Wo mogen sie jetzt sein?“ Der gleiche Text wurde im
Zeitschriftenband Nr. 6 (1901/04) der Mitteilungen des Vereins fir die Geschichte der Stadt
MeiBen auf Seite 364 bis 366 unter dem Titel ,Uber das Haus zum sog. alten Ritter in der
Webergasse* vertffentlicht.

In seiner 1910 veroffentlichten Dissertation beschrieb Albert Rannacher erstmals ausfihrlich
die bemalte Holzverkleidung, welche dem MeiBner Geschichtsverein vom Sohn des
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verstorbenen Hofmalers Prof. Oehme aus dessen Nachlass geschenkt worden war'®®, Ernst
Erwin Oehme starb 1907. AuBerdem wird in den Figuren 99 und 100 die Wandvertafelung in
der Ansicht einer Achse (ohne Malerei) und Schnitt dargestellt. Rannacher sah 5 Tafeln:
Tafel 1: Ein Liebesgott in Gestalt eines Engels sitzt vor einem Ofen, schiirt das Feuer und
bereitet den Liebestrank. Die Inschrift lautet: ,Wer das Liebesfever rihrt, wohl avch dessen
Wirkung spurt".

(Heute ist zu lesen: Wer das Liebesfeuer rihrt wohl desselben Wirkung spurt.)

Tafel 2: Mittelstuick fehlte, Inschrift war noch teilweise lesbar: ,Keine Kohle kein Feu(er kann)
brennen so heiB, als heimlich(e) stille Li(ebe, von der niemand)? nichts weiB3“. Rechts Amor,
links ein Dreifu, darunter brennende Holzscheite.

Tafel 3: Breiter als die tbrigen: Der Liebesgott reitet auf einem Léwen und bandigt das Tier mit
dem weit aufgerissenen Rachen. Der Text lautet: ,Keine Gewalt noch Léwenrache, kann die
Liebe bandig machen®.

Tafel 4: Der fliegende Liebesgott zielt mit Pfeil und Bogen auf ein Liebespaar. Im Vordergrund
eine hohe Pyramide, mit Myrte bewachsen, dartber der Spruch: ,So lang ich seh™ mein
Lieb’chen stehen, wird meine Zier auch nicht vergehn®.

Tafel 5: Liebesgott mit brennender Fackel, dartiber die Inschrift: ,Wer die Liebe heget vnd
erhalt, dem die Liebe 6fter (gefallt)“.

Die auBerdem erwéhnten Spriiche auf dem Gesims der Vertéafelung hélt Rannacher- sicher
zurecht- fur junger.

Im Jahr 1915 ist im ,Fuhrer durch die Sammlungen des Vereins fiir die Geschichte der Stadt
MeiBen, bearbeitet von R. Hornig“ unter Inventarnummer 375 vermerkt: ,Eine Holzverkleidung
aus dem alten Ritter”. Gurlitt Gbernimmt im 39. Heft seiner ,Beschreibenden Darstellung der
alteren Bau- und Kunstdenkmaler des Kdnigreiches Sachsen” fir die Stadt MeiBen die
Angaben Rannachers, dessen Korreferent er im Dissertationsverfahren ist.

SchlieBlich erwahnt 2003 Andreas Christl kurz die Wandvertafelung in einer Untersuchung
tiber Bohlenstuben in MeiBen'.

Von den 5 Tafeln sind noch 2 Stlick erhalten, die Tafel 1 und die Tafel 4 (Abb. 294, 295). Die
Ubrigen 3 Tafeln sind verschollen. In den Kriegswirren des 2.Weltkrieges wurde die Sammlung
des Vereins flr die Geschichte der Stadt MeiBen in das SchloB Reinsberg bei Siebenlehn
ausgelagert. Dort gab es 1945 einen Brand, welcher offenbar einen Teil der Bestande
zerstorte'®. Es ist nicht nachzuvollziehen, inwieweit die Beschreibung Rannachers eine
Reihenfolge von fiinf aneinander gereihten Feldern darstellt oder ob es sich um einzelne Tafeln
oder Gruppen gehandelt hat. Die beiden Gberkommenen Tafeln Nr. 1 und 4 sind jetzt
zusammengeflgt und stehen im Depot des Stadtmuseums MeiBen in der ,Roten Schule”
Schulplatz 1 im 2. ObergeschoB im Flur. Der Zustand ist befriedigend. Offenbar wurde spéter
auBer den bereits erwdhnten, nicht mehr nachweisbaren Spriichen im Gesims auch eine

adicula-artige Umrahmung mit vorgestellten Saulen im Stile des Danziger Barocks hinzugeftgt.

33 Rannacher 1910, 98-101
134 Christl 2003,158

135 Freundliche Mitteilung von Herrn Museologen Steffen Forster, Stadtmuseum MeiBen
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Dies kann zu Beginn des 20.Jahrhunderts geschehen sein, wo sich der Danziger Barock noch
groBer Beliebtheit erfreute, um die Tafeln fir die Ausstellung noch attraktiver zu gestalten.
Rannacher erwahnt die gedrehten Saulen jedenfalls nicht. Die beiden Bildtafeln wurden bisher
noch nicht restauratorisch oder kunstwissenschatftlich untersucht. Méglicherweise wurde die
Erstfassung mehrfach ausgebessert. Zumindest die Schrift vermittelt einen auffallend ,frischen”
Eindruck. Sie dirfte Uberarbeitet worden sein, ebenso die rétliche Holzlasur von Sims, Pilastern
und Sockelbrettern. Zumindest der Fries unter dem Zahnschnitt des Kranzgesimses war wohl
zusatzlich mit einem in Goldton angelegten floralen Beschlagwerksornament verziert, wie eine
Teilfreilegung zeigt. Die Bretter der Sockeltafeln weisen eine aufgemalte Felderung mit Licht-
und Schattenstrichen auf, die nicht zwischen die engere Pilasterstellung passt. Insgesamt
vermittelt der noch vorhandene Rest der Vertafelung einen zusammengestiickelten Eindruck.
Eine griindliche Untersuchung, vielleicht im Rahmen einer restauratorischen Abschlussarbeit,
dirfte vertiefende Ergebnisse zeitigen.

Zum moglichen urspriinglichen Einbauort der bemalten Wandvertéafelung:

Da eine flachige Wandbekleidung einen geraden Untergrund erfordert, sind aufgrund der
vielfaltigen Wandgliederungen mit heruntergezogenen Blendbégen auf Konsolen, Pfeiler und
Wandnischen die urspringlich méglichen Einbauorte in der Webergasse 1 recht einfach
einzuschranken. Der fiir eine solche Innenarchitektur in Frage kommende Raum im
ErdgeschoB, die dortige Saalstube, weist an allen 3 Innenwénden eine aufwendige
Differenzierung des Mauerwerkes auf. Hier sind eher Wandmalereien in Verbindung mit
Einbauschranknischen zu vermuten. Im ersten ObergeschoB wurde die Treppendiele durch die
inmitten des Raumes stehende Holztreppe beherrscht. Die anschlieBende kleine Sommer- oder
Schreibestube Raum 1.6 ist zu klein und zudem reich ausgemalt mit illusionistischen
Textiloeh&ngen. Der mittlere ErschlieBungsraum 1.4 besitzt herabgezogene Blendbdgen auf
Konsolen, dazwischen Malerei mit Fruchtgeh&ngen und Beschlagwerkskartuschen mit Schrift
Uber den Turéffnungen. So bleibt als mdglicher Einbauort nur die obere Saalstube Raum 1.3.
Dort gibt es eingangsseitig eine auffallig ungegliederte Wandflache mit einer geraden,
urspringlichen Turéffnung ohne Innenportal, die mdglicherweise eine altere Bohlenwand
ersetzte, weil die Massivkonstruktion aufgrund der Mauerstérke oben versetzt an den
Deckenbalken st6Bt und diesen dadurch verdeckt. Ein zeichnerischer Rekonstruktionsversuch
erbringt den Nachweis, dass die 5 Uberlieferten Tafeln sich geometrisch auf der Wandflache
anordnen lassen (Abb. 256). Die kleine Turdffnung als einziger Zugang zu dem groBen
prachtigen Raum hatte nun eine Begriindung: Sie ware integriert in eine aufwendige hélzerne
Wandarchitektur. Dass nur eine Raumseite mit Bildtafeln bis 2,60 m Héhe bekleidet wurde,
verwundert wenig, wenn man die aufgeldéste Fensterwand sieht: Die schlanken Pfeiler wurden
noch in Schranknischen aufgeldst und trugen eine Farbfassung, ebenso die mit Blendbdgen
und gefasten Pfeilern gegliederte Giebelwand, die illusionistisch gefasst war. Vor der
Langsinnenwand stand ein grdBerer Renaissancekachelofen mit sicherlich prachtvollen
Reliefkacheln wohl heimischer Produktion, hinter dem eine Vertafelung nicht nur verdeckt,

sondern auch brandgefahrdet war.
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Zur zeitlichen Einordnung der Tafelbilder:

Far eine Entstehung der Malerei, bevor der dreiBigjahrige Krieg Kursachsen erreichte, spricht
stilistisch die Gestaltung der Renaissance-Kartuschen mit halbrundem oberen und unteren
Rand, der feinen Rollwerksornamentik und den fratzenartigen grotesken Masken in der Mitte
der unteren Umrandung, die in der Deckenbemalung der Saalstube im 1.0Obergeschoss
wiederkehren. Auch farblich passt der griine Fondston der oberen Saalstubendecke mit den
ockerfarbenen Masken und dem floralen Beschlagswerksschmuck recht gut zum griinlichen
Hintergrund der Tafeln und zum rétlichen Holzton von Pilastergliederung, Sims und Sockeln.
Die Schriftart der Spriiche weist in der Ausformung der Buchstaben durchaus ins friihe
17.Jahrhundert. Dies zeigt ein Vergleich mit Inschriften auf einer Tafelmalerei von 1630 aus
Schloss Weesenstein (Schellenberger 2004). Der Berichterstatter vermutet, dass die
Deckenfassung und die Wandvertéfelungen in der Zeit zwischen 1619 (Kauf des Grundstiickes
durch Jeremias Finsinger) und etwa 1631 (der dreiBigjéhrige Krieg erreicht MeiBen mit ersten

Truppendurchziigen und Pestfallen'®)

entstanden. Im Torgauer Blirgermeister-Ringenhain-
Haus wurde eine Wandvertéfelung durch den Restaurator Peter Ehrhard nachgewiesen und in
auffallender Ahnlichkeit zu unserem Fragment rekonstruiert'®’. Die dazugehérige Engeldecke in
der Saalstube des dortigen 1.0bergeschosses &hnelt in seinem derben sinnenfreudigen Malstil
durchaus den MeiBner Wandtafelbildern. Allerdings haben die MeiBner Bilder keinerlei Bezlige
zur christlichen Ikonographie mehr. Eine gewisse Frivolitat ist der vordergriindigen
Liebessymbolik der beiden Tafeln nicht abzusprechen und zeigt eine auch vom Kurfirsten
beklagten Lockerung der sittlichen Verhaltnisse in MeiBen'®®. Ein durchaus vergleichbares
Beispiel bild-kiinstlerisch gestalteter Holzvertafelungen finden wir unweit von MeiBen
rechtselbisch in Richtung Dresden in Radebeul. Das dortige kurfiirstliche Weinbergshaus
Hofl6Bnitz entstand nach dem dreiBigjahrigen Krieg als erster architektonisch ambitionierter
herrschaftlicher Bau nach der kulturellen Agonie des Krieges und kniipft in seiner Gestalt
lickenlos an den Manierismus der Spétrenaissance der ersten 3 Jahrzehnte des 17.
Jahrhunderts an. Die Putten auf den Wandtafeln im Wohnzimmer der Kurfiirstin im
1.0bergeschoss wurden wohl zwischen 1656 und 1659 gemalt'®®. Sie sind ohne Fliigel
dargestellt und haben damit eine klare Zuordnung zur klassischen Mythologie, werden hier
jedoch im Gegensatz zu den MeiBBner Tafeln in einem tugendhaften allegorischen
Zusammenhang verwendet. Der tektonische Aufbau der hdlzernen Wandbekleidungen, von
unten beginnend mit Paneelen in der Sockelzone, dariiber Bildtafeln zwischen gestalteten
Pilastern und breiten profilierten Gesimsen mit deutlichen Bezligen zu antiken
Gliederungssystemen ahnelt ebenfalls der &lteren MeiBner Vertéfelung.

Nachdem die Frage nach dem Einbauort und der Datierung der tiberkommenen bzw. schriftlich
erwahnten Wandtafeln behandelt worden ist, ergibt sich das Problem der zeitlichen Abfolge der
Raumfassungen .Es wurde bereits angesprochen, dass die Bildtafeln aufgrund ihrer Farbigkeit
und stilistischen Pragung gut zur Farbfassung der Holzbalkendecke in der Saalstube Raum 1.3

136 siehe Markus 1895/97,307
137 | ehmann 2006

138 Mrusek 1989,57

13 Herz 1998,392
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des ersten Obergeschosses passen. Es ist jedoch nicht auszuschlieBen, dass die
Wandvertafelung zunachst unbemalt war und gemeinsam mit der massiven Trennwand zum
Vorraum schon vom Voreigentiimer etwa 1587 eingebaut worden ist bzw. die Tafelbilder erst
vor 1631 eingefiigt worden sind. In einem Artikel ,Uber das Haus zum sog. Alten Ritter in der
Webergasse“ von 1904 erwahnt Loose Inschriftenfunde von 1893'*°. Der Malermeister
Naumann fand zwei ,Schilde” mit lateinischen Sprichen in Majuskeln. Der Spruch ,,Sermo
Christi inhabitet in vobis opulenter cum omni sapienta An. M D IlI* (Die Sprache Christi wohnt in
Euch reicher als jede Weisheit Anno 1503) diirfte dabei falsch abgeschrieben worden sein. Von
der Hausgeschichte und der Gestaltung der Kartuschen kénnte die Jahreszahl jedoch 1603
bedeuten. Derartige ,Schilde” wurden bei der farbarchaologischen Voruntersuchung 1991 im
prachtvoll gestalteten Vorraum des 1.0bergeschosses erneut aufgedeckt. Es sind
Rollwerkskartuschen mit Rahmungen in Goldocker und schwarzen Schriftzeichen, allerdings
nur ansatzweise freigelegt'*'. Demnach wére die massive Trennwand, die zu den Inschriften
passt, spatestens 1603 anstelle einer profilierten Blockbohlen- oder Fachwerkwand vom
Bauherrn Michael Melzer eingefligt worden mit dem Ziel, in der Saalstube eine Vertéfelung
anbringen zu lassen. Der Vorraum 1.4 wére demnach zu Beginn des 17.Jahrhunderts mit den
umlaufenden Girlanden mit Fruchtgeh&ngen und Rollwerkskartuschen gestaltet worden.

Der schriftlichen Uberlieferung nach sollen insgesamt drei Wandvertéfelungen ausgebaut und
verkauft worden sein'*2. AuBerdem soll eine verzierte Holzbalkendecke in der ,Huttenburg®,
einer schlossartigen Griinderzeitvilla im Triebischtal wieder eingebaut worden sein'*. Dies
halte ich fiir ausgeschlossen, da in der Webergasse 1 keine Decke fehlt. Es kénnte sich nur um
Deckenbekleidungsbretter gehandelt haben, aber die Fotos aus der Huttenburg zeigen deutlich
die Formensprache der Neorenaissance.

2.1.4.2 Zur Farbfassung der geputzten Wande der Webergasse 1

Wie festgestellt, sind flachige und plastisch bzw. farbig gestaltete hélzerne Wandbekleidungen
auf massiven Wanden in MeiBen eine Seltenheit. Sehr haufig anzutreffen sind dagegen
teilweise aufwendige farbige Gestaltungen der Putzflachen mit Kalkfarben in Secco-Technik.
In der Webergasse 1 wurden folgende Bemalungssysteme festgestellt'**:

Im Erdgeschoss haben sich aufgrund der starken Ubernutzung in Gaststattenzeiten (Weinstube
JAlter Ritter”) keine originalen Wandfassungen erhalten. Daflirr erweist sich das
1.0bergeschoss als reich ausgestaltet. Dabei diente der Raum 1.4 offenbar als reprasentativer
Auftakt und Vorraum zur Saalstube. Zwei fein gestaltete Kartuschen mit Schriftziigen, die
Rahmen goldocker gefarbt mit Begrenzungs-linien in Form von Rollwerk mit durch Osen
gezogenen Bandern, betonen wie Supraporten die beiden wichtigen Tlren des Raumes: Die
Taréffnung am oberen Absatz der Steintreppe aus der Eingangsdiele und die urspriinglich
holzbekleidete Turdffnung in die Saalstube Raum 1.3 (Abb. 280, 281). Diese Rollwerks-

1401 oose 1901/04, 364
41| andmann 1991

142 Rannacher 1910,101
143 pohl 1998,2-3
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kartuschen passen in Farbe und Form sehr gut zur gelbem Beschlagswerkmalerei unter den
blauen mittigen Diamantquadern auf den Deckern der Holzbalkendecke und weisen als
Erstfassung'*®
Dariber finden sich umlaufend auf den Zwickelflachen der hervortretenden Blendbdgen
prachtige Festons mit Blattwerk und gelben Friichten, naturalistisch gestaltet (Abb.283), jeweils
Uber den Konsolen, dazwischen Tuchgehange mit Schleifen, braunlich. Diese Festonmalerei
nimmt Ricksicht auf die plastische Wandgliederung durch den Rhythmus von Blendbégen und
Konsolen und bildet mit diesen eine gestalterische Einheit (Abb.257).

Eine Malerei mit Uppigen Fruchtgeh&ngen und Landschaftsgemalden ,nicht vor 1620 ist aus
dem Haus Markt 14 in Pirna bekanntgeworden'*. Farbige Festons aus dem 17.Jahrhundert
verbinden auch das Wappenfries im Rittersaal des nahen Schlosses Batzdorf. Fiir Torgau wird
ein derartiges Gestaltungsmuster in die Zeit zwischen 1600 und 1670 eingeordnetw.
Vorwiegend im unteren Teil der Umfassungswande erhielt sich eine ambitionierte
Zweitfassung: Die festgestellte Feldermalerei besteht aus kassettenartigen Briistungsfeldern
mit roten Licht- und schwarzen Schattenkanten auf einem altrosa Fond. Die Flachen der
Felderung sind mit schwarzen Arabeskenmustern schabloniert, die Konsolen mit roten Bliten
frei ummalt. Aufgrund der rosa Farbigkeit und der Spiegelmalerei ist man aus stilistischen
Griinden geneigt, diese Fassung ins 18.Jahrhundert zu datieren'*®. Sie wiirde dann zur
barocken Umgestaltung des Hauses unter dem Advokaten und Ratsherrn Christian August
Junghanns gehéren.

Die Wandfassung auf Putz in der obergeschossigen Saalstube Raum 1.3 konnte nur in Resten
identifiziert werden und ist eine illusionistische Architekturmalerei, bestehend aus roten
toskanischen Saulen mit Schattenkanten auf den Pfeilern der dreiseitig umlaufenden
Blendarkaden. Die vierte Seite bestand aus dem beschriebenen Taferwerk. Es spricht nichts
gegen die Annahme, dass die Tafelbilder auf Holz, die illusionistische Putzgestaltung und die
griin bemalte Holzbalkendecke zu einer gemeinsamen Raumgestaltung gehéren. Besonders
aufwendig und kostbar ist die ,Schreibestube” Raum 1.6 ausgemalt: Die geputzten Wénde
tragen eine lllusionistisch gemalte Wandbespannung mit eingerolltem Blatt- und Rankenwerk
sowie Friichten, mit Saumtrotteln und metallenen Knépfen, ca. 1,8 m hoch. Die sehr
realistische Malweise mit Licht- und Schatteneffekten ist in grtinlichen, rétlichen und
Ockertdnen ausgefihrt und umfasst den wohlproportionierten, intimen Raum in Héhe einer
Vertafelung'*®. Das Renaissance-Rundbogensandsteinportal besitzt eine gemalte
Tarbekrénung mit volutenartigen Einrollungen und herzférmiger Endigung. Die
Wandbespannung schlie8t darunter seitlich an das mit breitem schwarzem Band umzogene
Sandsteinportal an. Bei genauerer stilistischer Betrachtung treten Ahnlichkeiten zur stark farbig
bemalten Holzbalkendecke zu Tage. So findet sich die herzférmige Endigung tber dem Portal
auf den Deckerbrettern wieder. Demnach gehért die farbige Wandfassung ebenso ins erste

15 Anmerkung 136

146 Sandner 2006, 40

147 Noll-Minor 1997,33

'8 Hierzu siehe auch Befunde aus der BurgstraBe 24 (Mdller 1992, 22)
149 Landmann 1991 IlI, 4.2.4 Raum 1.04

, wie bereits weiter oben ausgefihrt, ins 1.Viertel des 17.Jahrhunderts (Abb.282).
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Viertel des 17.Jahrhunderts. Eine Erstfassung vor 1600 konnte in diesem Raum nicht gefunden
werden.

Eine ganz artverwandte ,Vorhangmalerei“ ,um 1600“ wurde in der Marktgasse 1, Raum 9 im
2.0bergeschoss des Seitenflligels zum LéwengaBchen von Gisa Weidensdorfer untersucht'®°.
Hier gelang der Nachweis einer Verbindung der Raumfassung mit einem umlaufenden

holzernen Wandbord.

2.1.4.3 Zur farblichen Gestaltung der Holzbalkendecken der Webergasse 1

Es sei vorausgeschickt, dass vermutlich 1557 zun&chst profilierte, aber unbemalte Decken
eingebaut worden waren. Es ist festgestellt worden, dass die Holzbalkendecken in sachsischen
Stadten oft nachtraglich, beispielsweise nach Eigentimerwechseln, farbig gestaltet worden
waren, ehe sie unter Putzdecken verschwanden''.

In der Webergasse 1 gibt es erdgeschossig nur eine Holzbalkendecke Uber der Saalstube
Raum 0.3. Sie stellt insofern einen Sonderfall dar, als ihre jetzt sichtbare und restaurierte
Gestalt offenbar erst deutlich nach dem dreiBigjahrigen Krieg, also zu Beginn des
18.Jahrhunderts, entstand. Der Berichterstatter vermutet, dass ein ambitionierter Bauherr, der
Advokat und Ratsherr Christian August Junghanns, zwischen 1719 und 1744 die
Renaissancedecke von unten mit Leinwandbildern zwischen Kassettenleisten bekleiden lie3.
Die urspriinglich 12 Olgemélde stellen die 12 Monate dar. Von den 9 erhaltenen Bildern sind 6
rickseitig mit Monatsnamen versehen und eines mit einer gegenwartig nicht deutbaren
Bezeichnung'®. Die Allegorien zeigen Engel bei verschiedenen Tétigkeiten und Friichte (Abb.
271, 272, 273, 274). Die Fassung wird hier aus angegebenen Griinden- sie fallt in eine jliingere
Zeit- nicht weiter betrachtet.

Die darlber teilweise sichtbare Renaissancegestaltung soll hier jedoch behandelt werden. Wie
schon im Kapitel 2.1.1 zur konstruktiven Ausbildung der Decken berichtet, haben die Balken
dreiseitig ausgearbeitete tieferliegende Spiegelflachen mit Kielbogenendigungen. Die
schmaleren Kriecherbohlen sind randprofiliert, die Deckerbretter deutlich breiter. Die Decke
tragt eine mittelbraune holzfarbene Bisterlasur, die Decker eine feine dunkel-schwarzliche
Schablonierung. Grundsatzlich kann nicht ausgeschlossen werden, dass die urspriinglich
holzsichtige Decke erst im Zuge der Einwdlbung des Erdgeschosses und der damit
verbundenen Entfernung der Flachdecken Uber Eingangshalle und Schankstube farblich
gestaltet wurde. Eine ornamentale Gestaltung bereits 1557 anzusetzen erscheint sehr friih, hat
aber eventuell ein Vergleichsbeispiel im selben Quartier im Haus Fleischergasse 14. Die
Bemalung auf der dortigen rechten erdgeschossigen Decke, dendrodatiert auf Falldatum 1565,
ahnelt aber unserem Befund sehr, auch wenn die Schablonierung einmal erneuert wurde'*.
Die Farbfassungen der offenbar frei bemalten Holzbalkendecken im 1.0Obergeschoss diirften,
nach stilistischen Merkmalen der Bemalung zu urteilen, zeitgleich entstanden sein. Wahrend im
Vorraum 1.4 als Fondsténe Blau mit Ocker/Hellgelb, Rot und Hellgrau/Wei3 auftreten

150 Weidensdorfer 1992, 43
5! Sandner 2006,23-25
152 Mai/Sommer 2003

153 Meckes u.a. 1991, 88
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(Abb. 279), gibt es in der Saalstube 1.3 Griin mit Ocker/Rot und WeiB (Abb. 289), weshalb man
von einer blauen und einer griinen Decke sprechen kann.

Bei der ,blauen Decke” Uber Raum 1.4 sind die Deckerbretter mit blauen mittigen
Diamantquadern, dargestellt in Licht- und Schattentechnik, auf gelbem Beschlagswerk mit
blauen Bliten, alles auf weiBlichem Fondston, geschmuckt. Dazu liegen im Wechsel
Deckerbretter mit Mittelrosetten in Rot, floralen Motiven in Blau und Gelb auf WeiB und
ockerfarbige Bliten auf weiBem Beschlagswerk in blauen Feldern. Bei den dazwischen
befindlichen Kriecherbohlen sind die Randprofile rot abgesetzt und die schmalen Unterseiten
blau gefasst mit dunklen Bliten. Die Balken sind seitlich mit blau und unterseitig mit rétlich
marmorierten Feldern geziert. Eine darunter liegende Erstfassung erscheint grisaille-artig
schwarz-weif3 ornamentiert auf grauem Fond.

Die ,grine Decke" der Saalstube 1.3 ist vergleichsweise etwas schlichter gestaltet: Auf den
breiten Deckerbrettern finden sich im Wechsel zwei Motive: weil3 ausgespartes Beschlagswerk
mit rétlich-ockerfarbigen Fratzendarstellungen in der Mitte auf griinem Fondston oder griine
Arabeskenmalerei mit dinneren Linien auf weiBem Grund, in der Mitte rétlich-ockerfarbige
Bliten. Bei den schmalen Kriecherbohlen sind die karniesartigen Randprofilierungen grin,
weiB und mit dunkleren Begleitstrichen betont. Die unterschiedlich eingefarbten Deckenbalken
tragen unterseitig grine Blattfriese.

Die vermutliche ,Schreibestube” Raum 1.6 besitzt die farbenprachtigste Holzbalkendecke, die
viele Merkmale der vorher beschriebenen Fassungen vereint (Abb. 278): Die Kriecherbohlen
zeigen rote Diamantquader auf weiBem Beschlagwerk in griinen oder blauen Feldern im
Wechsel, die Deckerbretter ockerfarbene oder rote Felderungen mit blauen
Marmorierungsflachen und weiBBen Endigungen, die Balkenunterseiten griine Blattfriese.
Publizierte &hnliche Decken sind aus Pirna bekannt geworden, und zwar aus den
Biirgerhausern Lange StraBe 43 und Kirchplatz 5'°*. Die Pirnaer Bemalung wird in die Zeit
zwischen 1616 und 1625 datiert. Dadurch wird die Vermutung gestiitzt, dass unsere Decken im
1.0bergeschoss zwischen 1619 und 1631 farbig gestaltet wurden.

Der Vollstandigkeit halber seien noch die tbrigen sichtbaren Holzbalkendecken der
Webergasse 1 aufgefiihrt: In der Treppendiele Raum 1.1 finden sich einfach gefaste Balken mit
profilierten Kriechern. Auf den Deckern sind stellenweise Bemalungsreste- Felderungen um
einen mittigen rétlichen Punkt- sichtbar. Die Kiichendecke ist nutzungsbedingt schwarz vom
GlanzruB3. Die Decke Uber der Kammer 1.5 ist sehr schlicht und holzsichtig und weist diesen

deshalb als untergeordneten Nutzraum aus.

2.1.4.4 Die farbige Innenraumgestaltung der vornehmen Biirgerhduser Gornische Gasse
7, An der Frauenkirche 3, Gornische Gasse 4 und weiterer Beispiele

In der Goérnischen Gasse 7 war die erste Wandfassung vor Einbau der erdgeschossigen
Gewdlbe ein weiBer Wandton mit dunkelgrauem Begleitstrich (Abb. 224) unter dem Rand der
bei der Einwdlbung verlorengegangenen, wohl holzsichtigen Decke mit Bisterlasur.

154 Anm. 143, 30 u. Abb. 42, 35 u. Abb. 53/54
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Die erdgeschossige Saalstube weist rundum kraftig gefaste Blendbdgen auf Konsolen auf.
Diese sind gelbocker und braun bemalt. Uber den Bogenoberkanten liegen
Rollwerksornamente in Gelbocker auf der braunen Flache der Fase (Abb. 203).
Vergleichsbeispiele in Grauténen weisen ins frithe 17. Jahrhundert'®® . Die Sandsteinkonsolen
sind braunlich geférbt und nach oben mit zwei horizontalen Begleitstrichen abgeschlossen. Die
dazugehdérige Holzbalkendecke ist mehrfarbig in Rot und Gelbocker mit floralen Motiven und
beschlagswerkartiger Ornamentik versehen'. Die Erstfassung kénnte auch eine einfache
Bisterlasur sein. Die Holzbalkendecke Uber der Stube des 1.0bergeschosses wurde noch nicht
untersucht. Auf der Seite der Kammer waren die Balken schlicht gefast und trugen eine
dunkelbraune Bisterlasur.

Im Bahrmannschen Brauhaus An der Frauenkirche 3 stie3 man bei der Sanierung der
Holzdachkonstruktion auf die Dachdecke. Die Befundaufnahme 09/2006 zeigt urspringlich
sichtbare Holzbalkendecken mit Einschiiben, die sicherlich erst spater raumweise
unterschiedlich farbig gefasst worden sind. Nachweisbar sind eine helle Farbfassung mit grauer
Umrandung und eine Art griiner Marmorierung. Die Holzbalken sind mit einfacher Fase und
einem einfachen abgesetzten schragen Anlauf versehen. Neben der Farbigkeit der
Holzbalkendecken ist nur im Erdgeschof in der Giebelstube eine Bemalung mit Weinranken
nachgewiesen worden und wurde teilweise freigelegt. Das Alter ist nicht bekannt, der Befund
kénnte jedoch durchaus noch in die Spatrenaissance gehdéren.

Die Gornische Gasse 4 ist farbarchaologisch bisher nicht untersucht worden. Farbige
Fassungen der Wande und Holzbalkendecken sind jedoch wahrscheinlich.

Neben prachtig gefassten Holzbalkendecken aus der Zeit nach dem Wiederaufbau nach 1637
haben sich im ,Bennohaus” Markt 9 Malereireste der Spatgotik auf dem Zellengewdlbe der
erdgeschossigen Eingangshalle erhalten. Wie schon oben erwahnt, wurden im Geb&ude
Marktgasse 1 farbig gestaltete Raume mit Wandfassungen ,um 1600“ nachgewiesen,
besonders eine Stube mit illusionistischer Vorhangmalerei. Das vornehme Blrgerhaus
Fleischergasse 14, nach dem Urbar von 1719 ein ,Wohn- Brau und MaltzhauB so fiinft Biere
hat”, hat einen besonders schénen Bestand an Wandmalerei aus der Renaissance und
prachtvollen farbigen Decken. Eine reiche polychrome Wandfassung mit schwarzen
Spruchbandern, Fruchtgeh&nge und Konsolendekorationen (griin und schwarz auf weiB3) wurde
in der groBen Saalstube im 1.0bergeschoB entdeckt'”’. In der ,Marktapotheke* Markt 4 ist eine
mehrfarbige schablonierte Holzbalkendecke Uber dem erd-geschossigen Apothekenraum mit
der Jahreszahl ,,1600“ versehen. Im 1.0bergeschoB verschwand eine 1986 entdeckte, auf
Wandputz gemalte Landkarte mit dem Elbelauf und den am FluB liegenden Stadten zum
Schutz hinter einer Gipskartonwand. Bereits der damals aktive Denkmalpfleger Hans-Jiirgen
Pohl vermutete die Urheberschaft des beriihmten Theologen und Kartographen Hiob

Magdeburg. Claus-Dirk Langer weist die Arbeit ins Jahr 1565'%%.
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Baustruktur der vornehmen MeiBner Biirgerhduser des 16. bis 17. Jahrhunderts
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Baukonstruktive und gestalterische Vornehme Biirgerhduser
Merkmale A.d.Frauenki.3 | Goérn. Gasse 4 | Goérn. Gasse 7 | Webergasse 1
Jahr der Errichtung 1572i 1572d 1538d 1557d
Braugerechtigkeit  (Anzahl Biere) 4 5 3 3
Bauweise
Quartierecke
Dach traufstandig zur StraBenfassade X X X X
Dach giebelsténdig zur StraBenfassade X
Urspriinglicher Massivbau (Ziegelmauerwerk) X X X X
Tragende Mittellangswand / Unterzug X X ? X
Giebel
Tragende Querwand X aussteifend aussteifend aussteifend
Deckenspannrichtung der Holzbalkendecken im EG
Rechtwinklig zur Fassade X X X
Parallel zur Fassade
Deckenspannrichtung der Holzbalkendecken im OG Giebel
Rechtwinklig zur Fassade X X X X
Parallel zur Fassade X
Bohlen- oder Fachwerkwand als Querwand X
zwischen Stube u. Kammer straBBenseitig nachweisbar
Holzdachkonstruktion
Sparren-Kehlbalkendach
Freitragendes Léngstragwerk unter Firstebene m. Hangeséulen X X X X
Gestaltungselemente (farbig oder plastisch)
Putzgratgewdlbe in der Eingangshalle X X X spates 17.Jh. X
Holzbalkendecken profiliert (Schiffskehlprofilbalken 0.8.) EG/1.0G -/X X X/X X/X
Holzbalkendecken schlicht, nur gefaste Balken EG/1.0G
Holzbalkendecken in den Stuben holzsichtig EG/1.0G -/X
Holzbalkend. in den Stuben farbig gefasst (ev.17.Jh.) EG/1.0G X/ X/X
Reste von gestalteten Farbfassungen an Wanden (17.Jh.?) X ? X X
Plastisch gestaltete Baudetails aus Sandstein Prachtvolles Portal, nicht Portal 17.Jh. Portal.
(auBer profilierte Fenstergewande) Portal. erhalten. Konsolen. Konsolen.
Konsolen Figurliche Tlrgewande.
Fassaden- Konsolen,
inschriftenplatte | verzierte Tir-u.
Fenstergewande

Tabelle IV
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2.2 Zur Raumstruktur vornehmer MeiBner Blrgerhauser und ihrer
Entwicklung

Im folgenden Kapitel wird versucht, die Anordnung und GrdBe, Funktion und Anzahl von
nutzbaren Rdumen innerhalb der vornehmen Biirgerh&user zu untersuchen unabhangig von
ihrer baulichen Hiille und deren statisch- konstruktiven und materiellen Eigenschaften. Diese
wurden schon im Abschnitt tiber die Baustrukturen beleuchtet'®.
Rannacher betrachtet in seiner Arbeit unter anderem auch den ,,Grundriss des vornehmen
Biirgerhauses und seine Entwicklung bis zum 30jahrigen Kriege*'®. Dabei stellt er vor allem
zwei Theorien auf, die er zu beweisen sucht.
1. Er postuliert, ,daB der Grundri3 des vornehmen Blirgerhauses in MeiBen eine direkte
Weiterbildung des Handwerkerhauses ist“'®".
2. Erschreibt:,Das Ergebnis der Untersuchung ist also, daB sich das vornehme
Blrgerhaus in MeiB3en ganz allm&hlich von einheitlicher Grundlage aus zur Dreiteilung
im GrundriB entwickelt hat*'®,
In den vier untersuchten Gebauden Webergasse 1, An der Frauenkirche 3 (Bahrmannsches
Brauhaus), Gérnische Gasse 4 und Gdrnische Gasse 7 kann man beide Entwicklungs-
tendenzen deutlich sehen.
Das ,Bahrmannsche Brauhaus” geht wohl in seiner erdgeschossigen Grundstruktur auf das
15.Jahrhundert zuriick. Der gotische Keller zeigt schon die (iberkommene Grundrissgliederung.
Bedingt durch das schmale, sich keilférmig zum Schaugiebel hin verjiingende Grundstlick
bleibt nur eine teilbare Breite von 10 m. Diese ist, wie bei den Handwerkerhdusern untersucht,
zweiteilig und zweizonig geordnet (Abb.121). Der Flur auf der rechten Seite ist eine gerdumige,
im hinteren Teil Gberwélbte Halle, in deren Anschluss die Wendeltreppe sichtbar wird. Links
befindet sich eine ebenfalls kreuzgewdlbte gréBere Stube, die durch den anschlieBenden
Klchenbereich heizbar wird. Es schlieBen sich links und rechts des Hofes Seitenflligel an.
Mindestens der rechte Seitenflligel stammt ebenfalls aus dem 15.Jahrhundert. Der traditionelle
Handwerkerhausgrundriss, den Rannacher als ,ersten allgemeinen GrundriBB der MeiBner
Handwerkerhauser um die Wende des 16.Jahrhunderts” bezeichnet '®°, wurde hier véllig
unverandert Gbernommen, nur reprasentativer bzw. gerdumiger ausgebildet.
Das Gebaude Gornische Gasse 7 ist in seiner Ursprungssubstanz von 1538 besonders
einfach und groBziigig gegliedert und entspricht damit dem ,ersten GrundriBtypus*'®* des
Handwerkerhauses ohne Zweizonigkeit in der Gebaudetiefe. Rechts lag die flachgedeckte
Eingangshalle, links eine saalartige, reich gestaltete Stube (Abb.184, 186). Zu dieser Zeit gab

es keine Innentreppe- auch hier in Analogie zu den Handwerkerh&usern.

15 Systematik im Sinne von Konrad Bedal 1993,18-19
10 Rannacher 1910,28-35

161 Epd. 32
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183 Epd. 23

14 Epd. 16-17



Die breiteren Blrgerhauser entstanden wohl hdufig durch Zusammenlegung von zwei
schmaleren Parzellen'®. Hier ergibt sich folgerichtig im Erdgeschoss eine mittlere
Eingangshalle. Die von Rannacher als Entwicklungsergebnis angesehene ,Dreiteilung im
GrundriB“ parallel zur StraBe besteht aus Nutzrdumen, der Eingangshalle und einem
Représentationsraum. Im Beispiel Gérnische Gasse 4 finden wir links die erdgeschossige
Saalstube, in der Mitte die prachtige Eingangshalle, rechts Schankrdume oder Lager
(Abb.128), im Beispiel Webergasse 1 links den Uberwdlbten Schankraum, in der Mitte die
Eingangshalle, rechts den Reprasentationsraum, allerdings untypisch zum Hof orientiert
(Abb.248). StraBenseitig liegt stattdessen die Kiiche. Ursache dafiir mag die enge Gasse und
die wenig reprasentative Lage sein, die eine Grundrissorientierung zum Hof schon aus
Belichtungsgriinden eher sinnvoll erscheinen Iasst. Die Webergasse hie3 auch Kiihgasse, welil
man die Rinder durch sie zum Gornischen Tor hinaus trieb. Die enge Gasse ist im
stadtebaulichen Geflige nicht sonderlich attraktiv und keineswegs eine ,Lauflage”.

Das 1.0bergeschoss diente als Wohnraum fir den Hausherrn und seine Ehefrau. In der
Webergasse 1 finden wir als Auftakt eine reprasentative Treppendiele (Abb.249). Die
geradlaufige Steintreppe, von unten kommend, wurde mit einer Leuchte in einer Lichtnische
erhellt. Im ersten Stock angekommen, nahm die skulpturale Wirkung einer offenen, sicherlich
sehr aufwendig gestalteten Holztreppe mit Zwischenpodest (ber dem Austritt vom
Erdgeschoss den Besucher gefangen (Abb.255). Die Etage verfligt tiber eine typische, dem
deutschen Residenzbau entlehnte Raumsequenz aus rauchfrei beheizbaren und unbeheizten
Raumen, die in letzter Zeit allgemein als Stuben-Appartement bezeichnet wird'®. Im
vornehmen Blrgerhaus wurde, in Anlehnung an ,studioli“ italienischer Herrschaftssitze oder
Lestudes* franzésischer Schiésser ', in unmittelbarer Nachbarschaft zu Saalstube und
Schlatkammer eine ,Schreibestube” angeordnet. In der Webergasse 1 befindet sich eine
reprasentative, von der Diele aus beheizbare Stube, die nicht nur durch ihre reiche farbliche
Fassung, sondern auch durch viel Tageslicht und einen schénen Ausblick auf den Platz vor
dem Tuchmachertor gekennzeichnet ist, unmittelbar angrenzend an die riickwartige, zum Hof
orientierte Raumfolge aus Saalstube, Vorraum und Kammer. Diese Stube méchte der
Berichterstatter als ,Schreibestube” bezeichnen. Ihre Lage im GeschoB ist aus mehreren
Grunden sehr geschickt gewéhlt: Zum einen kann der Hausherr G&ste empfangen, ohne die
intimere Raumfolge des eigentlichen Appartements stéren zu missen. Zum anderen kann er
tagsiiber dem Leben auf der StraBe folgen und ist kurzwegig im Erdgeschoss. Welche
Wertigkeit die ,Schreibestube” fir den Kaufmann wirklich hatte, zeigt das ,Inventarium oder
gerichtlich Vorzeichnus Herrn Martin Rabeners seligen Vorlassenschaft*'®®: Hier nimmt die
Beschreibung und Aufnahme der ,Im Schreibstublein drahn“ befindlichen Papiere und
Gegensténde den meisten Platz ein.In der ElbstraBe 4 gab es eine Raumfolge, bestehend aus
der ,hintern Wohnstuben®, dem ,Schreibstublein drahn®, dem ,Gew®dlbe an der
Schreibestuben®, offenbar aus Brandschutz- und Sicherheitsgrinden eine Art Tresorraum,

185 Hierzu u.a. Uricher 2003, 263.
1% Tepper 2004,190

17 Donath 2004, 92

198 | bose 1894b, 303-311
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sowie der ,Schlaf-Cammer neben der Schreibestuben”. Die Kammern, also die unbeheizten

Raume, waren Uberwiegend Schlafkammern. In der ElbstraBe 4 enthielten sie meistens ,gelb

Himmelbette mit Tritten®, ,alt weis Himmelbette“ oder ,Spahnbette'®®

170
I

, also Bettgestelle ohne
Himme
Der weitgehend schmucklose Raum 1.5 der Webergasse 1 kdnnte durchaus eine
Schlafkammer gewesen sein. Er war wohl nicht beheizbar und weist in der AuBenecke einen
Lichtkamin auf als Hinweis darauf, dass der Raum auch bei Dunkelheit genutzt wurde. Ein
weiteres Indiz fir die Nutzung ist der vermutete Wandnischenabort in der nérdlichen
Giebelwand. Die Verbindung von Kammern und Aborten innerhalb der Stuben-
Appartementstruktur ist bereits aus den spatgotischen Wettinischen Residenzbauten bekannt,
wie unter anderem die nahe Albrechtsburg in MeiBen zeigt'”".

Sofern es, wie beispielsweise bei der Webergasse 1 (Abb.250) und beim ,Bahrmannschen
Brauhaus” An der Frauenkirche 3 (Abb.123), ein zweites Obergeschoss gab, diente es

weiteren Familien-mitgliedern als Wohnraum. Das Gesinde schlief wohl in Dachkammern.

Die Auswirkungen der funktionellen Anforderungen des birgerlichen Gewerbes wie Handel und
Braurecht und des Eigentums eigener Weingarten auf die Raumstrukturen, wie im Abschnitt 2.4
Uber die Funktionsstruktur naher beleuchtet, sind aus der lberkommenen Substanz nur
fragmentarisch zu erschlieBen. Man muss feststellen, dass bei allen 4 Beispielen de facto bis
zu zwei Dritteln der Nutzflache, und zwar die riickwartige Umbauung der Innenhdfe,
inzwischen fehlt. Da diese fir den Gebrauch der Grundstlicke so wichtigen Gebaudetrakte in
der Regel eher als anspruchslosere bzw. sparsamere Nutzbauten errichtet wurden, unterlagen
sie gréBerem VerschleiB und haufigerem Austausch.

Bei der Webergasse 1 wurden direkte Anbauten mit Laubengéangen an das Vorderhaus in den
Obergeschossen nicht nachgewiesen, nur ein erdgeschossiger Anbau aus der Gaststattenzeit
um 1902'"2, Der Katasterplan um 1830 zeigt nur einen schmalen gangartigen Anbau als
Winkel an der Nordostecke mit einer bebauten Flache von kaum 25 m2 bei einer bebauten
Flache des Vorderhauses von 188 m2. Interessanter ist ein separat stehendes massives
Gebaude mit fast quadratischer Grundflache in der hinteren stdéstlichen Grundstiicksecke von
etwa 7 x 8 m, welches im selben Plan dargestellt ist'”. Der vergleichsweise gering tiberbaute
Hof verwundert nicht: Durch die lichtarme Lage an einer Engstelle des ,KilhgaBchens” oder der
Kleinen Webergasse, einer Gasse, durch die die Kiihe getrieben wurden'*, war Wohnqualitat
nur durch hofseitiges Tageslicht zu erreichen. Daher muBte der Hof von Bebauung freigehalten
werden.

Beim ,Bahrmannschen Brauhaus” An der Frauenkirche 3 erhielten sich die rickwartigen
Gebaude bis zum Umbau zu Wohnungen um 1913. Rannacher hat noch eine tberwdlbte

1 Epd. 311-318

170 Borst 1983, 257

' Gzeczot 1975, 151,178
172 Meckes u.a. 1991, 236
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1" Loose 1895-1897b, 531



Durchfahrt, Stall, Schuppen und einen hélzernen Laubengang (,Gallerie”) mit Abort gesehen
und gezeichnet'”®. Ein Foto um 1880 zeigt hinter dem Wendelstein des Vorderhauses an der
Rosengasse Massivbauten mit einem Obergeschoss'”®. Die Hofbebauung ist im Plan der Stadt
MeiBen nach 1830 gut zu erkennen. Angenommen, dass auch die Fligel zur Webergasse ein
Obergeschoss besalBen, hatten die Hintergebdude eine Bruttogeschossflache (ohne Keller und
Dachgeschoss) von etwa 890 m2 gehabt, das sind 68 % der Gesamtgeschossflache.

Von der Gérnischen Gasse 7 sind zwei eindrucksvolle Fotos (Abb.190, 191) der
Hoflberbauung aus der Zeit vor deren Abriss 1929 im Stadtarchiv MeiBen erhalten
geblieben'”’. Auf einer Grundstiicksflache von mehr als 500 m2 waren bis 1929 etwa 418 m2,
also 84%, Uberbaut. Die Bruttogeschossflache des Vorderhauses betragt etwa 271 m2, die
der beiden Seitenfligel und des rickwartigen Quergebaudes 565 m2. Demnach ist der Anteil
des erhaltenen Vordergebaudes an der Gesamtgeschossflache des Grundstiickes nur reichlich
32%. 68% sind verloren gegangen und zur Bewertung der Funktionalitéat des frihneuzeitlichen
blrgerlichen Stadthauses nicht mehr heranzuziehen.

In den Fotos ist zu sehen, dass der norddstliche schmalere Seitenfligel einen im 1.
Obergeschoss auskragenden Holzlaubengang mit Holzstlitzen und einem schénen Gelander
aus gedrechselten Holzdocken besaB. Dahinter lag eine schmale Raumflucht. In den
Laubengang gelangte man vom Vorderhaus Uber eine Tir aus dem Bereich vor der
obergeschossigen Rauchklche. Der Héhenunterschied- der Seitenfliigel schloss niedriger
unter der Traufe an das Vorderhaues an- wurde mit einer einldufigen Treppe Uberwunden. Der
stidwestliche Seitenflligel war breiter (ca. 6,5 m) und reichte hinter die Rickfront des
benachbarten Handwerkerhauses Gdrnische Gasse 8. Er bestand aus einem massiven
Erdgeschoss mit Kreuzgewdlben und Rundbogenfenstern, aus einem Obergeschoss aus
Fachwerk mit Kreuzstockfenstern und einem wohl jingeren Mansarddach mit stehenden
Satteldachgauben. Das hintere Quergebdude nahm ein Treppenhaus auf, welches hinter
einem spatgotisch anmutenden, fast spitzbogigen Segmentbogenportal mit Kampfersteinen
lag. Das Obergeschoss bestand aus Fachwerk, das Pultdach schloss wohl riickwartig direkt an
die innere Stadtmauer an. Gelangte man durch das Sandsteinportal urspriinglich zum
Wehrgang der Stadtmauer?

In der Gérnischen Gasse 4 haben sich lediglich Seitenfliigel und Hinterhaus des
19.Jahrhunderts erhalten. Nach endgiiltiger Aufgabe der Stadtbefestigung in der ersten Halfte
des 19.Jahrhunderts ersetzte man unter anderem einen Schalenturm der inneren Stadtmauer,
die das Grundstuck urspriinglich in Richtung Neugasse/ Triebisch begrenzte, durch einen
Neubau im ehemaligen Zwinger. Die riickwartige Grundstiicksiberbauung wurde mittlerweile
teilweise abgebrochen. Es ist aber sehr wahrscheinlich, dass darin eine friihneuzeitliche
Hofgestaltung weitergelebt hatte und nur sukzessive erneuert wurde. Im ersten Obergeschoss
des Vordergebaudes wurde festgestellt, dass eine Tirdffnung als Zugang zu einem jlingeren,

175 Rannacher 1910, Fig.22 u. 23

17 |_anger u. Ditscherlein 2000,12

7 Die Fotos hat Herr Stadtarchivar Lauerwald dem Berichterstatter freundlicherweise digital zur Verfligung
gestellt.
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inzwischen auch abgebrochenen Toilettenturm wohl urspriinglich ist'’®. Der sehr breite
Innenhof wére dann in zwei Hofe geteilt worden, wie es auch bis vor kurzem war. Ohne
nachweislich junge Zwingeriberbauung betrégt die Bruttogeschossflache der dem
Berichterstatter noch bekannten Hofbebauung ca. 614 m2, die des sehr groen
Hauptgebaudes 492 m2. Damit beanspruchen die Nebengebaude immerhin noch 56 % der
Gesamtbruttogeschossflache.

Welche Raume waren in der Hofbebauung untergebracht? Laut ,Inventarium oder gerichtlich

Vorzeichnus Herrn Martin Rabeners seligen Vorlassenschaft*'”

gab es auf dem dort
beschriebenen Grundstiick ElbstraBe 4 neben dem Brau- und Malzhaus ein Hinterhaus (zur
Lorenzgasse hin?) mit Stuben und Kammern, welches wohl zum Wohnen diente- hier wohnte
die verwitwete Tochter des Hausherrn aus zweiter Ehe sowie zwei Séhne. AuB3erdem sind
verzeichnet ein ,Holzstall”, ein Pferdestall, ein ,Schoppen®, in dem eine Kutsche stand, ein
Kuhstall mit immerhin 3 Kiihen und einem Kalb, eine ,Zien-Cammer* zur Aufoewahrung des

Zinngeschirrs, ,Badestublein” und ,kleine Kuchen®.

Zusammenfassung

Die untersuchten Beispiele belegen deutlich, dass im 16. Jahrhundert eine raumliche
Differenzierung im Erdgeschoss in Eingangshalle, Saalstube und -weiterentwickelt- in
Hauptkiiche, Schank- und Wirtschaftsrdume erfolgte. Das erste Obergeschoss enthielt bereits
urspriinglich ausgebildete Stube-Kammer-Ensembles, die teilweise mit Schreibestuben,
Rauchkiichen und Dielen erganzt sind. Ein ,Binnenhauswohnen als historische Erscheinung” in
einer ungegliederten Halle'®° 1asst sich fiir die vornehmen Biirgerhauser des 16.Jahrhunderts
nicht mehr nachweisen. Damit ist Lippert zuzustimmen, dass ,eine rdumliche Differenzierung in
verschiedene Funktionsbereiche dort (in den Hausern Siiddeutschlands, Sachsens und
Schlesiens -der Berichterstatter) wenigstens einige Jahrzehnte friiher (als in der zweiten Halfte
des 16. Jahrhunderts- der Berichterstatter) einsetzt, als im Westen und Nordwesten“'®'. Die
Gornische Gasse 7 mit ihrer 1538 errichteten, immerhin 58 m2 groBen erdgeschossigen
Saalstube, die Uber die gesamte Gebaudetiefe reichte und in deren hofseitiger Ecke sich
zunéachst der Rauchfang einer offenen Schwarzkiiche befunden haben muss, zeigt den Beginn
der Entwicklung: erst um 1680 wurde dann die Kiiche abgetrennt und eingewdlbt.

'8 Kluge, Wenzel 1996, 71
17 oose 1894b

180 | ippert 1992,187

'8l Epd. 198
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Raumstruktur der vornehmen MeiBner Bilirgerhduser des 16. bis 17. Jahrhunderts

76

Flachenwerte und raum-

strukturelle Merkmale

Biirgerhduser

A.d.Frauenki.3

Gorn. Gasse 4

Gorn. Gasse 7

Webergasse 1

Jahr der Errichtung 1572 1572 1538 1557
Braugerechtigkeit  (Anzahl Biere) 4 5 3 3
Breite des Hauses (m) 10,30 22,5 12 15,70
am Giebel

Bebaute Flache (gm) des Vorderhauses 140 246 138 188
ohne Hintergebaude
Bruttogeschossflache des Vorderhauses (ohne 420 492 271 522
Keller und Dachgeschoss, ca. gm)
Vermutete Bruttogeschossflache der Hofbe- 890 614 565 137 ?
bauung vor dem 19.Jh. (ohne Zwinger)
Urspriingliche GrundstiicksgroBe (ca. gm) 650 850 512 404
ErdgeschoB: Flache der Eingangshalle (gm) 41 51 48,5 48,7
ErdgeschoB: Flache der Saalstube (gm) 29,2 44,9 58 40
ErdgeschoB: Flache Wirtschaftsraume (gm) 22 73,8 18,9

16,5
ErdgeschoB: Flache des Kichenbereiches 26 18,65 erst nach 1680 12,5
mit Vorraum und Herdraum (gm) ?

ursprunglich Sandsteintreppe
ErschlieBung des 1.0Obergeschosses Wendelstein Wendelstein rickwartige viertel-
Hoftreppe gewendelt

ErschlieBung des 2. Obergeschosses Wendelstein Holztreppe
(soweit vorhanden) mit Podest
Flache der groBen ObergeschoBstube(n) 50 445 58 40,8
(gm) 52

21,2
Flache der Kammer(n) u. Kemenaten im OG 27 245 53 19,5
(9m) 17,9
Flache der Flurzone im OG 23,4 (?7) 54 Laubengang 29,5
(gm) im Hof
Raucherkammer/ Kiiche im ObergeschoB 27 18 erst nach 1680 12,2
(@m) ?
Wohnflachen im 2. ObergeschoB 103 90,5
Gesamtnutzflache Vollgeschosse (qm) 348,6 381,35 217,5 368,2
Kellerflaiche gesamt (gm) 129 122,5 72 127,2
Anzahl Gewdlberdume 5 4 2 2

Hinweis: Das Grundstlick Gérnische Gasse 4 wurde nach Aufgabe der Stadtbefestigung im 19.Jh. in den Zwinger
erweitert, wo schon ein Schalenturm der inneren Stadtmauer stand, welcher vom Grundstiick aus zuganglich war.
Dies wurde daher bei den Flachen nicht beriicksichtigt.

Tabelle V
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2.3 Zur Sozialstruktur vornehmer MeiBner Blirgerhauser

2.3.1 Das vornehme Biirgerhaus Webergasse 1- Zur Besitzerfolge vom Beginn bis 1743

Aus dem Dunkel der Geschichte taucht schemenhaft der Name des Tiburtius Breunfels auf.
Das Stadtbuch 7 '®2 enthalt ab Seite 152 einen ,Vortragk®, in dem die Bedienung der
Verbindlichkeiten Breunfels™ gegeniber seinen Creditoren geregelt wird. Der Vertrag stammt
aus einer Zeit vor 1590 und erwéhnt ein verkauftes Haus, ,so itzo Michael Melczer bewohnet,
daran jharlichen 25 Gulden gefallen®. Wenn Loose sich nicht irrt- die Quelle seines Hinweises,
Melzer habe das Haus Webergasse 1 1887 gekauft und umgebaut, konnte vom Berichterstatter
nicht gefunden werden-, dann war Melczer ein Hauptglaubiger des Tiburtius Breunfels und
Ubernahm deshalb dessen Wohngebaude. Tatsachlich ist das steindatierte Portal von 1587 ein
deutlicher Hinweis auf einen Umbau des 1557 errichteten Hauses. Am 4.Dezember 1590 ist
eine weitere finanzielle Regelung zwischen Melczer einerseits und Tiburtius Breunfels und

Lo. Ma. Borsdorffin andererseits im Stadtbuch 7 auf Seite 516 bis 518 unter der Uberschrift
.Michael Melzer, Tiburtius Breunfels Haus" verzeichnet.

Von Michael Melczer ist die Profession nicht mehr bekannt. Seit 1599 war er mit wenigen

183

Unterbrechungen bis 1632 im Stadtrat vertreten, zuletzt als Stadtrichter *°. Offenbar besuchte

ein Sohn von ihm, Michael Meltzer Junior, vom 10.10.1602 bis 22.03.1608 die Fiirstenschule
St. Afra. Er wurde spater Magister und Pfarrer zu Grébern bei MeiBen von 1612 bis 1634'%.
Sein Vater und MeiBner Stadtrat Michael Melzer starb im Pestjahr 1632 gemeinsam mit seiner
Ehefrau. Der Schwiegervater von Melzer Senior war Jacob Stolle, in den Jahren 1572 und
1574 selbst Stadtrat und Besitzer des ,Gasthofes beim Gewandhause®, womit sicher die
,aoldene Sonne® hinter dem heutigen Stadttheater gemeint ist. Dessen gleichnamiger Sohn
verstarb 1593 als Stadtrichter'®°.

Uber Melczer ist im Stadtbuch 8 auf Seite 25b noch folgendes verzeichnet: Am 3.Oktober 1592
hat Frau Magda, ,Herrn Jacob Stollen“ Witwe, ,ihrem Eidam Michael Melzern erblich verkauft"
fir ,700 Gulden Hauptsumma*“ eine unter dem Jiidenberg gelegene ,Powder“-Miihle, wohl die
spatere erste oder zweite Wassermihle im Triebischtal als Getreidemdihle (im Unterschied zu
den drei Walkmihlen). Melzer besaB zudem einen eigenen Weinberg am Steinberg vor dem
Gérnischen Tor'® und ist im Urbar auch als Eigentiimer des kleinen Handwerkerhauses
Hohlweg 4 aufgefiihrt.

Melczer verkauft laut Loose 1619 die Webergasse 1 an den aus Leipzig stammenden Jeremias
Finsinger'®. In diesem Jahr erscheint er auch als ,Vice-Stadtrichter* im ,Inventarium oder

gerichtlich Vorzeichnis Herrn Martin Rabeners seligen Vorlassenschaft* "%,

182 Stadtbuch 1584 -1592. Text auf dem vorderen Einband innenseitig: ,Dies Stadtbuch ist angefangen Im Namen
der heyligen Dreyfaltigkeit, Zu Walpurgis im 1584 Jare undt ist dis Jar Paul Bapst Regierender Blrgermeister,
und Georg Claus Stadschreiber gewesen®.

'8 | oose 1891,50
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1% Kirbach 1900,31

%7 oose 1887, 1904
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Der Name der Familie Finsinger ist in Leipzig noch nachweisbar. Als der dreiBigjahrige Krieg
Sachsen und Leipzig erreichte, wurde am ,,Ausgang des September* 1632 ein Ausschuss aus
16 Deputierten gebildet, die dem Stadtrat bei der Notwendigkeit schneller Gefahrabwehr als
stimmberechtigte Entscheidungstrager zur Seite stehen sollten. Im ,Hallischen Viertel“ wurde
der Blrger Zacharias Finsinger mit drei weiteren Mannern gewéhlt, so dass sich aus jedem
Viertel 4 Biirger zur Verfiigung stellten'®. Am 22.August 1633 gehorte Zacharias Finsinger
dann zu den Emissaren, die mit dem von Wallenstein bevollmé&chtigten kaiserlichen Oberst
Holk in dessen Feldlager vor den Toren der Stadt die Bedingungen fir die Kapitulation

aushandelten'®°

. Wenn Jeremias Finsinger als junger Mann nach MeiBen zog, kénnte jener
Zacharias Finsinger sein Vater oder Onkel gewesen sein. In jedem Falle war Jeremias
Finsinger im Jahre 1619 in der Lage, das damals reichlich 60 Jahre alte, 1587 das erste Mal
umgebaute und modernisierte Blirgerhaus Webergasse 1 zu kaufen. Die Griinde flr den
Umzug nach MeiB3en liegen im Dunkeln. Da Leipzig im aufbliihenden, die gesamte
Leinwandherstellung Sachsens unter Kontrolle bringenden Verlagswesen die Schliisselrolle
spielte’’, kénnte Finsinger als Kaufmann und Faktor nach MeiBen geschickt worden sein.
Allerdings spielten die Leineweber in MeiBen selbst eine untergeordnete Rolle. Per 20.Juni
1718 gab es nur 4 selbstédndige Leinewebermeister, 9 Meister in Lohnabhangigkeit und 4
Betriebe im Ruhestand'®.

Finsinger kbnnte aber auch Tuchh&ndler gewesen sein. Es ist sicherlich kein Zufall, dass die
StraBe am ehemaligen Gewandhaus und heutigen Stadttheater ,Leipziger StraBe” heiBt: Die
wirtschaftliche Bindung MeiBens an die Messestadt war fir die nur in Ansétzen vorhandene
MeiBner Kaufmannschaft existentiell wichtig.

Jeremias Finsinger hatte zwei Séhne, die in der weiteren MeiBner Kommunalgeschichte
namhaft wurden. Der am 6.0Oktober 1622 geborene Johann Zacharias Finsinger war Afraner
und verlieB die Fiirstenschule am 10.Mai 1635'®®. Der spétere Notarius publicus wurde 1650
erstmals in den Stadtrat gewéhlt und war bis 1667 Stadtrat, 1664 und 1667 als Regierender
Blrgermeister. Seit 1669 war er Procuraturverwalter'®*. 1649 erwarb er zu seinen Weinhngen
im Goldgrund einen ,Weinberg mit Garten und Feld auf dem Jiidenberg® fir 900 Gulden'®®,
1661 ein Weinbergshaus nebst Hang, heute LiickenhiibelstraBe 20 in Spaar '*°. Er verstarb
1681 wihrend einer Kahnfahrt auf der Elbe durch einen Schaganfall'®. Vor 1719 sind im
Urbar als Besitzer des Biirgerhauses Goérnischen Gasse 7 ,Herrn Johann Zacharias Finsingers
Wittib und Erben” verzeichnet. Sein Bruder Moyses war ebenfalls bis zum 25.09.1633

'8 Heydenreich 1635, 514-527
190 Kunath 2010, 152

1 Kunze 1929

192 Radestock 1904,467

193 Kreyssig 1876, 136
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19 Steinecke 2011
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Fiirstenschiiler'®®, Handelsherr und Ratsherr von 1665 bis 1687 und verstarb 1687'%. Beide
Sbéhne des Jeremias missen im Blrgerhaus Webergasse 1 aufgewachsen sein.

Jeremias Finsinger verkaufte das vornehme Birgerhaus Webergasse 1 an den MeiBner
Gasthalter des Gasthofes ,Zum goldenen Ring“ am Jahrmarkt Marx (Marcus) Blrger, der seit
1633 im Stadtrat war. Vorher war er Viertelsmeister. Er verstarb 1650.

Danach fiel das Haus an den bekannten Handelsmann Clement Haugkolt, der seit 1650
Stadtrat und 1666 Regierender Blrgermeister war. Er hinterlie der Stadt MeiBen am
Grundstick ElbstraBe 9 eine Inschriftentafel, die lber die Zerstdrung der Stadt im
DreiBigjahrigen Krieg Auskunft gibt:

»Was unter Hans Banners Zug im Land/ Der Schweden Kriegsfeld Commandant/ Mit schanden,
prugeln, rattin, schniren,/ Tyrannisiren und wegfiihrn/ Der Brand,1637,d. 6.Juny so zwischen
drey und 4/ Nach mittag anging, drauff thet rihren d. 7.Juny/ Dies Haus das fewer, gedschert
ein,/ So von Matths Richtern gebauet sein./ Vor 100 Jahren 1561, daB,wie ers fand/ Baut new
1661, zum Ruhm sein VaterLand/ Clemens Hauckold Baumeister Frey./ Wer auff CHRIStum
traut ohne scheu/ hat wohl gebaut, wird fest in Gott/ Ihm bauen Auch, das bringt kein Noth./
Gott allein die Ehre,/ Clementi Hauckoldo Misnensi ci(?)vi, senatori, et aedili non sine gentisf Ci
is (?) confert hostias Misena patria venerabilis memoriae.” (Zink 1937,47). Hauckold verstarb
1668. Er konnte der Enkel des Tuchmachers Clement Haukolt sein, welcher erstmals 1593 in
den Stadtrat gewahlt wurde und mit geringen Unterbrechungen bis 1607 Stadtrat blieb. Der in
der Fleischergasse ansassige Tuchmacher Haukolt lebte bis 16097%.

Der Jurist und Gerichtshalter zu Léthain Christian August JunghannB kaufte die Webergasse 1
im Jahre 1719%”" und verstarb 1743. In die Zeit seines Eigentums fallt vermutlich der Einbau
der prachtvollen Leinwandbilder an der Decke der erdgeschossigen Saalstube.

2.3.2 Zu den Eigentiimern der Grundstiicke Gérnische Gasse 4, Gérnische Gasse 7 und
An der Frauenkirche 3

Da die Tuchmacherei in den Besitzerfolgen der drei weiteren untersuchten vornehmen
Blrgerhauser eine Rolle spielt, bedarf die Bedeutung dieses Gewerkes innerhalb der MeiBBner
Birgerschaft einer genaueren Betrachtung:

Die Textilerzeugung in MeiBen lag zwar sachsenweit nur auf dem 31.Platz im Vergleich der
Produktionsstandorte®®, doch zeugt der haufiger auftauchende Name ,Gewandhaus* fiir das
stadtische, bis 1549 errichtete Kaufhaus®®®
Tuchhandler.

in Analogie zu Leipzig vom groBen Einfluss der
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19 oose 1891,61

20 Epd. 49-50

201 oose 1887, 1891,71
202 Naumann 2009,121
203 Gurlitt 1917, 192

79



80

Offenbar bezieht sich die Bezeichnung ,,Tuchmacher“ auch in MeiBen nicht auf den Wollweber,
sondern auf den Verleger, der gewebte Ware zum Beispiel in Walkmihlen veredeln I&sst, und
auf den Tuchhéandler.

Aufstieg und Fall der Tuchmacherzunft innerhalb MeiBens lassen sich recht gut anhand der
sparlichen Archivalien rekonstruieren:

Bereits 1481 werden bei der Erhebung der ,Tlrkensteuer” von 135 ansassigen Handwerkern 7
Tuchmacher registriert, dazu ein nicht ansassiger Meister®®. Das veranlasst den Ratsarchivar
Dr. Richter aus Dresden, der die Statistik zusammenstellt, zu der Bemerkung einer ,gewissen
Bliite dieses Gewerbes in MeiBen*®. Neben den Tuchmachern werden auch andere
Textilhandwerksmeister aufgefiihrt, so 16 Schneider, 2 Gewandscherer, 1 Beutler, 1
Hutmacher, 1 Seidensticker. Unter den Handwerkern waren 1481 allerdings noch die Fleischer
am vermdgendsten und auch im Stadtrat am einflussreichsten, die reichsten Blirger waren
Ackerblirger. Kaufleute gab es 1481 in MeiBen nicht®®!

1525 errichtete der Rat fur die Tuchmacher die ,Oberwalckmihle” An der hohen Eifer 1 am
Muhlgraben im Triebischtal, um 1540 die ,Unterwalckmihle® in Elbndhe auBerhalb der Stadt-
mauer >’

In der Ratslinie ist 1503 ein Tuchhandler aufgefihrt, 1506 der Tuchh&ndler und ein
Tuchmachermeister, 1510 sind es schon der Tuchhandler und 2 Tuchmachermeister, 1522
dann 4 Meister und der Handler, 1536 5 Meister und der Handler. 1544 hat die Zunft mit 6
Meistern und einem Tuchhandler die Mehrheit im Stadtrat, der in der frilhen Neuzeit immer aus

d?%8. Offenbar erlebte die Branche einen stiirmischen wirtschaftlichen

12 Ratsmitgliedern bestan
Aufschwung, der sich in wachsendem Wohlstand und damit Einfluss innerhalb der Kommune
widerspiegelte.

In der Uberlieferung gilt die Gaststéatte Vinzenz Richter An der Frauenkirche 12 als Zunfthaus
der Tuchmacher. Eine alte Inschrift auf einer Sandsteintafel erwahnt 1554 einen
Tuchmacher®®. Das préchtige , Tuchmachertor“ aus Sandstein zum Friedhof hinter der
Frauenkirche mit dem Innungswappen im Schlussstein soll um 1600 von der Zunft gestiftet
worden sein?'’.

1600 ist die groBe Blite der Tuchmacher jedoch bereits am Abklingen: Es sind noch 2 Meister
und der Sohn eines bekannten Tuchmachers, der aber Jurist ist, im Rat vertreten. Im Jahre
1630 gibt es noch zwei Tuchmachermeister im Rat, 1650 nur noch einen®'".

Mit dem Stichtag 2.Juli 1718 werden in MeiBen von 47 Meisterbetrieben der Tuch-, Zeug- und

Bortenwirkerei nur noch 26 registriert, die selbststandig tatig sind, wenn auch in sehr

294 Richter 1882, 5

25 Epg. 6

206 Epg. 1882

27 Naumann 2009,227
28 | oose 1891,35-41
209 Gurlitt 1917,240

219 anger 2006, 148
2 L oose 1891



beschranktem Rahmen?'?. Die Handwerksbetriebe waren gegeniiber den im Vormarsch
befindlichen Manufakturen nicht mehr konkurrenzfahig.

In der uns interessierenden Zeit bis zum DreiBigjahrigen Krieg, der MeiBen 1631 erreichte,
wurden jedoch durch die Tuchmacherei in MeiBBen die groBten Vermdgen geschaffen, was im
frihblrgerlichen Wohnhausbau seinen architektonischen Niederschlag fand. Das Braurecht
trug sicherlich zusétzlich zur Wirtschaftlichkeit der Grundstiicke bei.

Zur Gornischen Gasse 4:

Im Urbar von 1719 wird als erster Besitzer ein Paul Striegnitz vermerkt. Die Eintragungen
wurden in der Regel bis in die Zeit unmittelbar vor dem Ausbruch des dreiBigjahrigen Krieges in
Sachsen zurlckverfolgt und ohne Datum eingefligt. Dies erschwert die Rekonstruktion der
Besitzerfolge vor dem 1.Viertel des 17.Jahrhunderts ungemein.

Im Jahre 1548 wurde ein Tuchmacher Paul Strigenitz erstmals in den Stadtrat gewahlt und
verblieb in dieser Funktion, zuletzt als Stadtrichter, mit geringen Unterbrechungen bis zu
seinem Tod vor dem 20.Marz 1564 %'®. 1540 wurde er als Eigentiimer eines Weinberges im
Goldgrund erwahnt*'*. Seine Frau Hedwigk (oder Hedewig) war die Tochter des MeiBner
Biirgers Hans Brawer (Brauer?) ?'°. Sie gebar ihm sechs Kinder: Matthaus, Paul, Katharina,
Georg, Hans (Johannes) und Jorgen (Jérg oder Jirgen?) und verstarb 1569. Matthdus, Georg
und Johannes ergriffen geistliche Berufe und wurden Pfarrer, Matthaus verstarb als Pfarrer
eines Dorfes bei Colditz bereits 1579, Johannes als Pfarrer von Teutleben bei Buttstadt
16237'°,

Unmittelbar nach dem Tod von Paul Strigenitz dem Alteren wurden mit Datum vom 20. und
27.Mérz 1564 im 4.Stadtbuch, Seiten 481 und 482, seine ausstehenden Verbindlichkeiten
durch die Vormunder seiner Kinder, die MeiBner Ratsherren Hans Kinczsch, langjahriger
Stadtrichter (Loose 1891,42) und Peter HaBbecher, ein Tuchmacher ', sowie den Notar
Georg Claus als Vormund von Frau Anna, welche vielleicht seine Schwester war, geregelt.
Interessant, dass unter den zu bedenkenden Glaubigern ein Georg Andreas Ladebach aus
Breslau ist, ein Indiz fur die weitreichenden Handelsbeziehungen des Tuchmachers!

Sein bekannt gewordener Sohn Georg, latinisiert Gregorius Strigenitius genannt, wurde am
9.02.1548 geboren®'®. Er war Fiirstenschiiler von 1562 bis 1567, seit 1593 Superintendent in
MeiBen und lebte bis zum 16.Mai 1603'. Er hatte mit seiner Ehefrau Anna, geborene
Zimmermann aus Ddébeln, 10 Kinder: Anna, Gregorius, Catharina, Paul, Friedrich-Wilhelm,
Johannes, Martinus, Susanna, Dorothea und Sophia®®. Zwei Séhne sind in MeiBen

nachweisbar: Der 1575 geborene Gregorius Strigenitius der Jingere war Schiler der

12 Radestock 462-463

213 | oose 1891,41, 4.Stadtbuch BI. 481b u. 482
214 Kirbach 1900, 26

215 Kirchbach 1603, 444

216 Zedler 1744

27 | oose 1891,43

218 Kirchbach 1603,47

19 Kreyssig 1876,31

20 7edler 1744
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Flrstenschule St. Afra bis zum 30.September 1592; er verstarb am 15.12.1635 als Pfarrer in
Hohenstein?®'. Der 1578 geborene Paul Striegnicz lernte in der Fiirstenschule St. Afra, gefiihrt
als Paul Strigenitius, vom 3.Juni 1595 bis 20.Februar 1601%%. Dann studierte er in Leipzig®*°.
Seit 1617 war er Ratsherr und zuletzt Stadtrichter, er starb 1637,

1619 wird ,,Pauln Striegnizs als Gerichts-Person” im ,Inventarium oder gerichtlich Vorzeichnis

« 225

Herrn Martin Rabeners seligen Vorlassenschaft vermerkt.

Sein Sohn Johannes war ebenfalls Afraner und verlieB die Schule am 1.Mai 1636%°.

Es ist nicht mit Sicherheit feststellbar, ob ein Striegnitz den weitgehenden Neubau der
Gornischen Gasse 4, fertiggestellt 1572d, veranlasst hat. Der sicherlich sehr vermégende
Tuchmacher und Stadtrichter Paul war schon verstorben, kénnte aber naturlich den Bau
begonnen haben. Daflir spricht, dass er zu den reichsten und einflussreichsten Ratsherren
gehdrte mit weitreichenden Handelsverbindungen bis nach Breslau. Am 9.0Oktober 1569 ist im
4. Stadtbuch auf Seite 812 vermerkt, dass die ,Erbdrilinge” Matthdus, Paulus und Gregorius
ihre Mindigkeit erlangt haben und die entsprechenden Erbteile von den Vormiindern
freigegeben wurden. Aufgrund des hinterlassenen Vermdgens war es sicherlich méglich, das
Gebaude fertigstellen zu lassen. Dafiir kommt am ehesten der Sohn Paul Strigenitz der
Jingere in Frage. Der zu einiger Berihmtheit gelangte Sohn Georg, als Pfarrer in der
fraglichen Zeit auswarts tatig, kehrte erst 1593 in seine Heimatstadt zuriick und wohnte mit
seiner Familie dann wohl in der Superintendentur. Wahrscheinlich ist es wiederum dessen
Sohn Paul, der Ratsherr, welcher im Urbar als erster bekannter Besitzer des prachtvollen
Grundstiickes Gornische Gasse 4 erwahnt ist.

Zur Gornischen Gasse 7:

Das Burgerhaus Gornische Gasse 7 gehérte laut Urbar Zacharias Kdhler, bevor es an den
Tuchmacher Georg Hoffmann Uberging. Der 1641 verstorbene Hoffmann war von 1633 bis
1641 Ratsherr®®’. Wann das Grundstiick in den Besitz des spateren Blirgermeisters, Notarius
publicus und Procuraturverwalters Johann Zacharias Finsinger geriet, konnte nicht ermittelt
werden. Im Todesjahr von Hoffmann war er erst 19 Jahre alt. Der Berichterstatter halt es aber
far sehr wahrscheinlich, dass der vorbarocke Umbau des Gebaudes mit dem in MeiBen
einmaligen gequaderten Eingangsportal, der Einwdlbung der Eingangshalle mit Innentreppe
und den Rundbogenfenstern auf Finsinger als Bauherrn zuriickgeht. Nach dessen Tod 1681
behielten es die Erben bis 1719 und verkauften es dann an die Generalin von Pohlenz, die
auch in unmittelbarer Ndhe am Steinberg vor dem Gérnischen Tor im gleichen Jahr einen

Weinberg erwarb®?®.

2! Kreyssig 1876,75

22 Epd. 79

22 Zedler 1744
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Zum ,,.Bahrmannschen Brauhaus“ An der Frauenkirche 3:

Die Besitzerfolge des ,Bahrmannschen Brauhauses® An der Frauenkirche 3 ist durch den
Stadtarchivar Dr. Hellmuth Groger bereits ermittelt und vorgelegt worden®?°. Demnach erwarb
der Tuchmachermeister Peter Richter das Grundstlick 1543 vom Fleischermeister Blasius Dheil
0 und verkaufte es 1568 an den Handelsherrn Steffan Pingker®', der es bis 1571 unter
Nutzung der spatgotischen Strukturen weitgehend im Renaissance-Stil umgestaltete und sich
in den Inschriften am Giebel verewigte. 1589 ging das Haus auf seinen Sohn Philipp Pingker
liber, der ein einflussreicher Tuch- und Ratsherr war und 1619 verstarb®?. 1621 verkaufte

seine Witwe an Paul Keil, den Tuchmachermeister, Zunftaltesten und Viertelsmeister®®,

2.3.3 Die Entwicklung der stadtischen Sozialtopographie MeiBens im Hinblick auf die

Lage der Biirgerhduser

Die Problematik der Sozialtopographie MeiBens findet sich, wenn auch nur ansatzweise,
bereits im Abschnitt 1.3.2. Dabei wurde in Bezug auf die vier untersuchten reicheren
Birgerhauser festgestellt, dass eine topographisch erkennbare soziale Differenzierung nach
Stadtvierteln und Gassen in MeiBen nicht ohne Ausnahmen nachweisbar ist, auch wenn die
Grundstiicksschatzungen eine Unterscheidung nach Grundstiickslage, -gréBe und
Braugerechtigkeit zeigen. Unsere Beispiele befinden sich alle im vierten Viertel und damit eher
in Randlagen abseits der alten HauptstraBen. Eine gewisse Ausnahme mag das prachtvolle
Giebelhaus An der Frauenkirche 3 bilden, liegt es doch an einem attraktiven stadtischen Platz
mit Réhrfahrtbrunnen am Rande des Kirchhofes. Ein Grund fiir die wenig bedeutsamen Lagen
innerhalb des Stadtorganismus mag die erst recht spéat eingesetzte wirtschaftliche Entwicklung
dieser Grundsticke sein.

2.3.4 Mégliche Riickschliisse auf die Sozialstruktur vornehmer Biirgerhduser MeiBens

Obwohl nach dem Dresdner Ratsarchivar Dr. Richter um 1481 in MeiBen auf einen Birger 4,68
Einwohner kamen®*, haben wir uns in den gréBeren Biirgerhausern im 16. und friihen
17.Jahrhundert doch deutlich mehr Personen vorzustellen, die unmittelbar und mittelbar zum
Haushalt gehdérten. Wahrend der Bauherr der Renaissance-Fassung des ,Brauhauses® An der
Frauenkirche 3, Steffan Pingker, mit 10 iiberlebenden Kindern und Paul Strigenitz der Altere
(wahrscheinlich Besitzer der Gornischen Gasse 4) mit 6 Kindern regelrecht kinderreich waren,
sind fir Jeremias Finsinger als Kaufer der Webergasse 1 nur zwei und fiir Michael Melzer als
Verkaufer gar nur ein Sohn nachweisbar. Die Bewohner bestanden aus dem Biirger als
Hausbesitzer und seiner Ehefrau, ihrer Kinder und Stiefkinder und dem Gesinde, wohl

22 Groger 1930
20 Epd. 12

Bl Ebd. 13

B2 Ebd. 15-16

23 Ebd. 16-17

24 Richter 1882,4



mindestens Magd und Knecht. Insgesamt durften in einem Haushalt dann zwischen 6 und 12
Personen gewohnt haben®.

Michael Melzer scheint den sparlichen schriftlichen Quellen zufolge zu den besonders
wohlhabenden und einflussreichen Blirgern der Stadt gehort zu haben. Er war verheiratet,
hatte mindestens einen Sohn, der spéter Pfarrer wurde, und besafB auBerhalb im Triebischtal
eine Getreidemiihle und einen Weinberg. Im Gegensatz zu vielen anderen Stadtraten taucht
der Name von weiteren Séhnen in spateren Raten nicht auf. Auch Paul Strigenitz der Altere,
Johann Zacharias Finsinger und Steffan und Philipp Pingker besaBen auBerhalb der
Stadtmauern Bauernglter, Gasthéfe oder Weinberge. Sie finden sich in der Ratslinie der Stadt
MeiBen als Ratsherren, Johann Zacharias Finsinger gar als Biirgermeister. Die
LVatergeneration“ waren Tuchmacher oder Handelsherren. Landwirtschaftlicher Gutsbesitz und
das Braurecht der Grundstlicke sorgten fiir zusatzliche Einnahmen. Im ,Afraner-Aloum* finden
sich unter den Firstenschilern der seit 1543 bestehende MeiBBner Landesschule St. Afra fiir
begabte kursachsische Jinglinge die Namen Melzer, Strigenitz und Finsinger wieder. Die
Generation der Séhne studierte folgerichtig und ergriff Berufe wie Pfarrer oder Notar.
Dennoch: Das ,hdhere” Birgertum, also Handelsherren oder studierte hdhere birgerliche
Beamte, blieben in MeiBen die Ausnahme. Der Handel spielte gegeniiber dem Handwerk eine
untergeordnete Rolle, was sich im Stadtbild noch heute zeigt. Das Patriziat fehlt in der sozialen
Schichtung des MeiBner Blirgertums ebenso wie die palastartigen Blrgerhauser, die wir aus
Gorlitz, Pirna und Freiberg kenne. Deshalb erscheint nach der Anregung Rannachers®® der

Terminus ,Vornehmes Blrgerhaus* angemessen.

25 hierzu auch van Diilmen 2005, 29
26 Rannacher 1910, 16
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Besitzer und Lasten der vornehmen MeiBner Biirgerhduser des 16. bis 17. Jahrhunderts
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Angaben aus dem Urbar bzw. den Urkunden
des Stadtarchivs MeiBen

Vornehme Biirgerhduser

An der Frauenkirche 3

Gornische Gasse 4

Gornische Gasse 7

Webergasse 1

Jahr der Errichtung

Braugerechtigkeit (Anzahl Biere)

Umbau bis
1572
4

1572
5

1538
3

15657
3

Die ersten drei "Besitzere" im Urbar der
Stadt MeiBen (seit 1719), nachgetragen seit
den 1620er Jahren, oder aus anderen
Quellen. Wenn bekannt, mit Jahreszahl der

Steffan Pingker, 1568

Philipp Pingker, 1589

Paul Striegnitz

Christian Muller

Zacharias Kéhler

Georg Hoffmann

Michael Melzer 1587

Jeremias Finsinger 1619

Ersterwahnung. Paul Keil, 1621 L. E. Rath Johann Zacharias Finsingers Marcus Birger bis 1650
Wittib und Erben

Im Urbar der Stadt MeiBen von 1719:

"Onera" = Lasten, Abgabenpflichten

Grundlage: Grundstiicksschatzung

nach "Vollen Schocken" 140 "vom Hause" 175 175 72

(ein Schock= 60 Groschen = 720 Pfennige)

10 "vom Raume"

"GeschoB" (= Landsteuer)
"Walpurgis zur Kdmmerey"

3 Gulden 9 Groschen

4 Gulden 4 Groschen

2 Gulden 14 Groschen

2 Gulden 14 Groschen

"Bier ZinnB Walpurgis zum Erbambt"

3 Guld. 4 Gr. 6 Pf.

4 Guld. 4 Gr. 6 Pf.

2 Guld. 4 Gr. 6 Pf.

2 Guld.2 Gr. 3 Pf.

"HeerdzinB Michaelis zum Erbambt"

3 Guld. 4 Gr. 4 Pf.

4 Guld. 4 Gr. 4 Pf.

2 Guld. 4 Gr. 4 Pf.

2 Guld. 2 Gr. 4 Pf.

Marcus (Marx) Burger der Eltere
Jeremias Finsinger

Georg Hoffmann

Paul Keil

Michael Melczer

Philipp Pingker,

Steffan Pingker

Paul Striegnitz

Tabelle VI

Viertelsmeister, dann Ratsherr 1633 bis 1637, Gasthalter zum Goldenen Ring, gestorben 1650 (Loose 1887, 1891,56)
Handelsherr, zugezogen aus Leipzig, kauft 1619 die Webergasse 1 (Loose 1887)
Ratsherr seit 1633 bis 1641, Tuchmacher, stirbt 1641 (Loose 1891, 56)

Tuchmacher, Zunftaltester, Handelsherr, Viertelsmeister, stirbt am 17.01.1646 (Groger 1930)

Ratsherr seit 1599 bis 1632, Schwiegersohn des reichen Sonnenwirtes Jacob Stolle, kauft Webergasse 1 1587,
stirbt 1632 mit seiner Ehefrau an der Pest (Loose 1887, 1891,50)

Sohn des Steffan Pingker, Tuch- u. Handelsherr, Ratsherr von 1606 bis zu seinem Tod 1617,

kauft im Marz 1589 An der Frauenkirche 3 (Groger 1930)

Handelsherr, Guts- u. Gasthofbesitzer zu Naustadt, Besitzer des Kynastgutes vor Meif3en,

kauft am 15.09.1568 das Haus An der Frauenkirche 3, stirbt 1598 (Gréger 1930)

Notar, Ratsherr 1617 bis zu seinem Tod 1637 (Kluge, Wenzel 1996), Sohn des Superintendenten Georg Striegnitz,
zuletzt Stadtrichter (Loose 1891,53)
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2.4 Zur Funktionsstruktur vornehmer MeiBner Blirgerhauser

Im folgenden Kapitel wird die Frage erértert, welchen Tatigkeiten die Bewohner in den
einzelnen Raumen oder Raumgruppen nachgingen®’. Dies ist natiirlich entscheidend vom
Braurecht, welches am Grundstiick haftet, und vom sozialen Status und Beruf des
Hauseigentimers abhéngig.

2.4.1 Die Nutzung der Keller und Dachbdden der vornehmen Biirgerhauser aufgrund des
Braurechts und die Braukiichen und erdgeschossigern Schankstuben

Um die Funktion der Kellergew6lbe und der Dachrdume in den vornehmen Blrgerhausern
klaren zu kdénnen, ist zunéchst das Braurecht der betreffenden Grundstiicke n&her zu
betrachten.

Die Angaben zu den gangbaren Bieren der untersuchten Grundstiicke stammen aus dem
Urbar von 1719 und wurden in ,Der Stadt MeiBen Reyh- Brau- und Schanck-Ordnung der
brauberechtigten Blrgerschaft zu Rathhause den 18.Septbr. 1767 publiciret...“ noch einmal
unter Punkt 5 bestétigt.

Ein ,gangbares Bier“ oder ,Gebraude” umfasste urspriinglich 20 ,Fassen” Bier und wurde 1767
auf 10 ,Fassen” heruntergesetzt (Reihenbrauordnung Punkt 2).

Das bedeutet, dass, sofern sich die MaBeinheiten nicht wesentlich ge&ndert hatten, die
untersuchten Hauser vor dem DreiBigjahrigen Krieg folgende Biermengen im Jahr brauen
durften:

Webergasse 1: 3 gangbare Biere = 60 Fassen = 25.200 Dresdner Kannen =
23.577 Liter

Gornische Gasse 4: 5 gangbare Biere = 100 Fassen = 42.000 Dresdner Kannen =
39.295 Liter

Gornische Gasse 7: 3 gangbare Biere = 60 Fassen = 25.200 Dresdner Kannen =
23.577 Liter

An der Frauenkirche 3: 4 gangbare Biere = 80 Fassen = 33.600 Dresdner Kannen =
31.436 Liter

Ein separat stehendes beziehungsweise aus Brandschutzgriinden nicht im Vorderhaus
befindliches eigenes Brau- und Malzhaus scheint auch in MeiB3en in den reicheren
Grundstiicken tblich gewesen zu sein®®. In der ,Fewerordenung*“ von 1570 sind diejenigen, ,so
braw- und meltzheuser haben®, zu besonderer Vorsicht im Umgang mit offenem Feuer
aufgerufen®®. In der ElbstraBe 4 wurden 1619 Gegenstande ,uffm Malzhause® und ,im

237 Funktionsstruktur nach Bedal 1993,18-19
238 Djes ist unter anderem fir Gérlitz nachweisbar (Uricher 2003, 263).
¥ Loose 1886, 91



Breuhause® inventarisiert. Im Brauhaus im Hinterhof fanden sich ,KuhlfaBe, Kofentbutten und
Zuhérigungen. Eine kupferne eingemauerte Braupfanne*®*.

Es kann vermutet werden, dass es auch in der Webergasse 1 ein im Hinterhof stehendes Brau-
und Malzhaus gab. In der hinteren slidéstlichen Grundstiicksecke stand ein etwa 7 x 8 m
groBes Nebengebaude, dargestellt im Katasterplan von 1830. In den Grundstiicken Gérnische
Gasse 4, Gornische Gasse 7 und An der Frauenkirche 3 waren die Héfe mit Seitenfliigeln und
Hintergebauden bestanden. Obwohl auch hier nicht zu klaren ist, wo sich die Brauklichen
genau befanden, dirften sie im Hinterhof gelegen haben.

Das Bierbrauen erforderte zwei technologisch und klimatisch unterschiedliche Raume: Das Bier
musste zunachst nach dem Maischen in einer Braupfanne gekocht werden. Die kupfernen
Braupfannen waren schwer und teilweise auch transportabel. Sie wurden auch verliehen bzw.
von den Brauern ins Haus getragen. Fir das Kochen groBer Wassermengen bendtigte man
viel Brennholz. Daher war nur die ebenerdige Aufstellung der Braupfanne sinnvoll. Der
Brandgefahr begegnete man mit massiven Umfassungskonstruktionen. Damit die heiBe Wirze
zum Garen kihlen konnte, kippte man sie tber Holzréhren in den Keller, wo in offenen
Holzbitten die Hefe zugegeben wurde. ,Nach Abschluss der Garungen, der sich optisch gut
erkennen lieB, erfolgte die Beflllung von Fassern mit kleinen Kannen und auch vermutlich
Holzrohren“**'. In der Webergasse 1 gibt es noch zwei erhaltene Offnungen im
Gewdlbescheitel, die darauf hindeuten kénnten, dass hier mittels Holzréhren die Wiirze in den
maximal 12°C kihlen Keller beférdert wurde. Sicherlich verdingte der Hausherr, wenn er mit
dem Braurecht an der Reihe war, einen Braumeister und Brauknechte. Beim Ausschank dirfte
ihm das Gesinde zur Hand gegangen sein.

Laut ,Inventarium oder gerichtlich Vorzeichnus Herrn Martin Rabeners seligen
Vorlassenschaft**® fiir das Patrizierhaus ElbstraBe 4 wurde 1619 in den dortigen Kellern
gelagert: “VaBen, Vierteln und Tonnen, so nicht ahngezapft gewesen”: 30 Fasser und ein
kleines FaB Wein, 2,5 Tonnen Wein, 13,5 Fasser Bier an 9 Kufen, 6 FaB3 Bier normal und 5,5
Fasser Kofent, das ist ein Dinnbier oder Nachbier, welches durch kalten Aufguss auf den
Treber entsteht.

Folgende Mengen an Gerste wurden fir die Herstellung der Biermengen der naher
untersuchten Grundstlicke benétigt, was wiederum Riickschliisse auf die notwendige
Lagerkapazitat zuldsst, wenn man ,40 Scheffel Gerste im Aufschutt” eines gangbaren Bieres
rechnet®*:

Webergasse 1: 3 gangbare Biere = 12.459 Liter = 12,46 cbm Braugerste
Gornische Gasse 4: 5 gangbare Biere = 20.765 Liter = 20,77 cbm Braugerste
Gornische Gasse 7: 3 gangbare Biere = 12.459 Liter = 12,46 cbm Braugerste

An der Frauenkirche 3: 4 gangbare Biere = 16.612 Liter = 16,61 com Braugerste

240 Ders. 1894b, 321
2 Wolf 1995,177
242 Anm. 232, 322
2 Groger 1930,7
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Aus einer Uberlieferten Schriftquelle MeiBens wird klar, wozu die Dachbdden reicherer
Birgerh&user offenbar bevorzugt dienten: Im ,Inventarium oder gerichtich Verzeichnus Herrn
Martin Rabeners seligen Vorlassenschaft” ist festgehalten, dass zum Zeitpunkt des Ablebens
des Eigentlimers des Patrizierhauses ElbstraBBe 4 am 22.Mai 1619 etwa 222 Scheffel Getreide
und Hopfen auf Unter- und Oberboden Iagerten244. Das sind, das sachsische ScheffelmaB von
1830 2* zugrunde gelegt, nahezu 23 Kubikmeter! Es war also tiblich, den Vorrat an Braugerste
far ein Jahr- das Grundstiick ElbstraBe 4 hatte 5 gangbare Biere- einzulagern!

Alle vier hier genauer untersuchten vornehmen Birgerhauser verfligen Uber Holzdachtrag-
werke mit freispannenden, in der unteren Dachebene stiitzenfreie Konstruktionen mit
Hangeséulen, die sich besonders gut fir Schittgutlagerung eignen.

Noch im 18.Jahrhundert gab es in MeiBen immerhin 147 brauberechtigte Grundstliicke mit
insgesamt 413 Bieren, die sich nach ,Der Stadt MeiBen Reyh- Brau- und Reyh- Schanck-
Ordnung...den 18. Septbr. 1767 publiciret...“, wie folgt Gber die vier Stadtviertel und
Grundstiicke verteilten:

Braugerechtigkeit Stadtviertel der mittelalterlichen Altstadt Anzahl Anzahl
Erstes | "Anderes" | Drittes | "Vierdtes"

der Hauser Viertel Viertel Viertel Viertel Hauser Biere
Ein Bier 6 7 5 5 23 23
Zwei Biere 6 10 5 7 28 56
"Drey" Biere 17 16 14 17 64 192
Vier Biere 8 1 4 3 16 64
"Finft" Biere 3 3 vakat. 2 8 40
Sechs Biere 1 1 3 vakat. 5 30
Summen laut Aufstellung 144 405
Gesamtangabe laut Reihenbrauordnung 147 413

Nach dem DreiBigjahrigen Krieg verfiel das MeiBner Brauwesen®*. Seit 1699 >* durfte nur
noch in speziellen Brauh&usern gebraut werden :der Marktgasse 12 (im Urbar unter 3.Viertel
Nr. 24 als ,Wohn=Brau= und MaltzhauB3, so sechs Biere hat" bezeichnet), der Fleischergasse
14 (im Urbar unter 4.Viertel Nr. 27 als ,Wohn=Brau= und MaltzhauB, so flinft Biere hat"
bezeichnet), der Goérnischen Gasse 4 (im Urbar unter 4.Viertel Nr. 7 als ,Wohn=Brau= und
MaltzhauB, so fiinft Biere hat“ bezeichnet) und An der Frauenkirche 3 ,spéateres
Bahrmannsches Brauhaus ( im Urbar als ,Wohn=Brau und MaltzhauB3,so vier Biere hat*
bezeichnet). Zuséatzlich ist im Urbar von 1719 im 4. Viertel Nr. 4 auch die Gérnische Gasse 1
als ,Wohn und MaltzhauB, so vier Biere hat" ausgewiesen.

Demnach entwickelten sich aus den untersuchten Grundstiicken Gérnische Gasse 4 und
.Bahrmannsches Brauhaus"” regelrechte dienstleistende Brauhauser, aus denen sich im

19.Jahrhundert schlieBlich die beiden groBen MeiBner Brauereien Felsenkellerbrauerei und

* Loose 1894b,318-319

5 Brandt 1935

#%Vorspann zum Befehl des Reihenbraurechtes von 1767: ,Kundt und zu wissen sey hiermit: Nachdem die
brauberechtigte Birgerschaft zu MeiBen zu Wiederaufhelfung des zeithero in Verfall gerathenen Brau-Wesens...%,
hierzu besonders auch Naumann 2009, 43.

7 Naumann 2009,43



Schwerterbrauerei entwickelten. Mit der Bundesgewerbeordnung vom 1.1.1873 wurden die
Braurechte stadtischer Gebaude endgiiltig abgeschafft®*®.

Das gebraute Bier wurde beim Reihenbraurecht des 18.Jahrhunderts aber zunéchst wie
urspringlich im eigenen Haus ausgeschenkt, was man auBen an der Fassade kenntlich
machte®*. Die vorhandenen erdgeschossigen Schankrdume oder halbéffentlichen Flachen
blieben somit weiter in Benutzung.

Das Braurecht verursacht also rdumliche Anforderungen an den Keller, der fiir die Garprozesse
kiihl sein und gendigend Flachen flr die Lagerung der Bierfasser bieten musste, an den
Dachboden, der eine Schiittung und Trocknung der Braugerste und des Hopfens sowie den
reibungslosen Vertikaltransport erméglichen sollte und an das Grundstiick, welches fir eine
Braukiche und mdglichst einen Malzboden Platz bieten sollte. AuBerdem mussten im
ErdgeschoB3 des Vorderhauses flir den Bierausschank, wenn méglich, eigene Schankrdume
zur Verfligung sein. Im ,Inventarium oder gerichtich Verzeichnus Herrn Martin Rabeners

seligen Vorlassenschaft* 2

wird die ,Unter-Foérderstube®, also die erdgeschossige Stube im
Vorderhaus, als ,Schenkstube” bezeichnet. Die untersuchten vornehmen Biirgerhauser boten
im ErdgeschoB gentigend Platz fir den Bierausschank: In der Webergasse 1 gab es offenbar
linker Hand der Eingangshalle einen regelrechten beheizbaren Schankraum, im
.Bahrmannschen Brauhaus“ An der Frauenkirche 3 hat sicherlich die kreuzgewdlbte
erdgeschossige Giebelstube dem Ausschank gedient. Die Gérnische Gasse 4 hatte schon ein
raumlich differenziertes Erdgeschoss mit vielen Mdglichkeiten, die Gornische Gasse 7 wies

neben dem breiten Hallenflur eine 60 gm groBe Saalstube auf.
2.4.2 Der Weinbau und die Kellerei

Grundbesitz auBerhalb der Stadtmauern sein Eigen zu nennen, war im 16. und 17. Jahrhundert
unter der reichen MeiBner Biirgerschaft tiblich. Dazu gehdrten auBer landwirtschaftlichen
Guitern und Mihlen auch Weinberge. So verfligte der zweite Besitzer der Webergasse 1,
Michael Melzer, Giber einen Weinberg am Steinberg vor dem Gdrnischen Tor*®'. Als der
Notarius publicus und Procuraturverwalter Johann Zacharias Finsinger die Gérnische Gasse 7
besaB, erwarb er 1649 zu seinen Weinhangen im Goldgrund noch einen ,Weinberg mit Garten
und Feld auf dem Jiidenberg* fiir 900 Gulden®? und 1661 ein Weinbergshaus nebst Hang,
heute LiickenhiibelstraBe 20, in Spaar®®®. Der Ratsherr Paul Strigenitz, der vielleicht den Bau
der Goérnischen Gasse 4 begann, wurde 1540 als Eigentiimer eines Weinberges im Goldgrund

erwahnt®*,

248 Naumann 2009,43
2% Epd.

201 pose 1894b,319
31 Kirbach 1900,31
22 Epd.

233 Steinecke 2011

24 Anm.243, 26
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Laut ,Inventarium oder gerichtlich Vorzeichnus Herrn Martin Rabeners seligen

Vorlassenschaft®>®

gehdrte dem 1619 Verstorbenen auch der ,Weinberg vorm Gérnischen
Thor, der Judenberg genannt”. Nach den von ihm eingelagerten Mengen Wein (30 Fasser und
ein kleines FaB Wein, 2,5 Tonnen Wein), wohl etwa 13.000 Liter, zu schlieBen, dirfte ihm
mindestens ein Hektar Rebflache gehért haben.

Der Wein wurde, wenn das Winzerhaus nicht direkt im Weinberg stand, in einem Presshaus an
der Rebflache zu Traubensaft verarbeitet. Der Trester wurde als Dlnger verstreut. Der
Traubensaft wurde in die Kellerei abtransportiert. Es lasst sich nicht mehr feststellen, ob in den
vornehmen Blrgerh&dusern der Wein in den Kellern selbst ausgebaut oder zu einem
Kellermeister gebracht und von ihm in Fassern gekauft und im Keller zum Verbrauch
eingelagert wurde.

Es ist lediglich unstrittig, dass neben Bierfassern auch Weinfasser in den Kellern lagerten.

2.4.3 Die Tatigkeit des Hausherrn und ihre Auswirkung auf die Raumstruktur

Die Besitzer der untersuchten Grundstlicke waren wahrscheinlich des Schreibens kundig.
Melzer und Strigenitz waren als Stadtrate zuletzt auch Stadtrichter, Pingker und Finsinger
waren Handelsherren. Zumindest in der Webergasse 1 dirfte im 1.0bergeschoB neben der
Schlafkammer eine ,Schreibestube” gelegen haben. Inwieweit ,Kontorrdume* fir Handels- und

Burotétigkeit im Erdgeschoss zu finden waren, bleibt hypothetisch.

2.4.4 Die Entwicklung des Wohnens in den Obergeschossen

Die Hausherren tbten im ErdgeschoB ihr Schankrecht aus und empfingen in der Saalstube
Gaste. Eine gerdumige Eingangshalle diente dabei als reprasentatives Entrée. In reicheren und
raumlich differenzierteren Gebauden wie der Webergasse 1 gab es eine Schankstube.
Méglicherweise lie3 Michael Melzer das Erdgeschoss der Webergasse 1 sogar nachtraglich
einwdlben und die Wendeltreppe in eine geradlaufige Treppe umbauen. Der Portaleinbau von
1587 kdnnte ein Indiz sein. Die Kiiche des Haushaltes Webergasse 1 befand sich zunachst
wahrscheinlich noch ausschlieBlich im Erdgeschoss und ,wanderte” erst im ,bequemeren*
17.Jahrhundert ins 1.0bergeschoss.

Das 1.0bergeschof diente als Wohnetage fiir die Eheleute und barg das ,Wohnappartement*
mit Stube und Schlafkammer. In der Webergasse 1 lag straBenseitig die ,Schreibestube” des
Stadtrichters. Die groBe Diele des 1.0bergeschosses war Verkehrsflache und
Kommunikationsraum. Vielleicht geht die prachtvolle Ausmalung der obergeschossigen
Saalstube, die Wandvertafelung und auch die Farbfassung der ,Schreibestube” auf Jeremias
Finsinger zurlick. Das 17.Jahrhundert brachte vor dem DreiBigjédhrigen Krieg den Luxus in die
Wohngeméacher.

Wenn es, wie im Falle der Webergasse 1 und des ,Bahrmannschen Brauhauses” An der

Frauenkirche 3, ein 2.0bergeschoss gab, wohnten dort weitere Familienangehdrige und schlief

235 Anm. 242, 323
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das Gesinde. Ansonsten gab es sicherlich auch Dachkammern- im Schloss Nossen schliefen
angeblich sogar die Séhne des Kurfirsten in den ,Prinzenkammern® im Dach bzw. den
Kammern hinter dem Zwerchhaus.

In der Webergasse 1 lautet eine Inschrift aus den 90er Jahren des 16.Jahrhunderts, mit roten
Buchstaben (Ochsenblut?) auf die gekalkte sldliche Giebelwand im Dach gebracht: ,ANEXOY
159...“ Handelt es sich um die Maxime des Epiktet, ,anexoy kai apexoy“, also ,Leide und
meide“? Hat Michael Melzer oder sein gleichnamiger Sohn hier humanistische Bildung
dokumentieren wollen? War die Schlatkammer der Kinder in den Zwerchhauskammern des
Daches? Der eigentliche Dachraum diente als Lagerraum. Davon zeugt am Beispiel der

Webergasse 1 noch das Zwerchhaus mit Kranluke und dem Hinweis auf einen Ladebaum.



3. Freie Hauser in MeiBen : Klerikale Wohnformen zwischen

256

,,Pfaffenvicarienheuslein und ,,Thumhernnhaus*

Vorbemerkung

Unter einem Freihaus verstehen wir ein innerhalb des bebauten Zusammenhanges einer Stadt
liegendes Gebaude, welches ,als landesherrlicher, kirchlicher, burggraflicher oder adliger
Besitz nach der rechtsgeschichtlichen Entwicklung des Mittelalters von der Gerichtsbarkeit der
Stadt, wie von deren Lasten in seiner Gesamtheit gefreit war; doch durfte in keinem Freihause
eine biirgerliche Nahrung oder ein Gewerbe getrieben werden® .

Das gemeinsame, die bauliche Struktur bestimmende Merkmal aller Freihduser war also das
Fehlen von Arbeits- und gewerblichen Lagerrdumen. Es handelte sich um reine Wohnh&user.
Dies ist zugleich die einzige Gemeinsamkeit: Der unterschiedliche soziale Status der Bewohner
kdnnte gréBer kaum sein: In MeiBen finden sich die Wohnstatten des ,geistlichen Proletariats*

der Altaristen #®

ebenso wie die der adligen Domherrn und Prdbste.

Von den sechs im Folgenden n&her untersuchten Freihdusern liegen drei auf der Afranischen
Freiheit, dem Hdhenrlicken Uber der Stadt, der eine ,in sich abgeschlossene Sonderoértlichkeit,
von der Stadt, der civitas, verschieden®, bildet®™®. Es handelt sich um die Grundstiicke Freiheit
4 und 12 sowie Seelensteig 2. Von den drei librigen Gebauden liegen zwei am Schlossberg
unterhalb des Burgplateaus unmittelbar an der Grenze zur Stadt, die gewissermaBen mit
Freihdusern durchmischt auf der anderen StraBenseite beginnt. Ein Grundstick —An der
Frauenkirche 9- befindet sich mit der Riickseite zur Freiheit am Frauenkirchplatz und bildet

auch hier eine Grenze zur Blrgerstadt.

3.1 Zur Baustruktur Freier MeiBner Hauser

3.1.1. Spéatmittelalterliche Steinhauser - ein Ursprung Freier Hauser in MeiBen?

In seinem viel beachteten, in drei Auflagen erschienenen Buch ,MeiBen” hat Hans Joachin
Mrusek schon 1978 seine These veréffentlicht, dass in der Zeit vor der Errichtung einer
steinernen Stadtmauer die bestehenden Siedlungsstrukturen durch ein ,System von
Einzelbefestigungen* in Form von ,Festen Hafen* geschiitzt wurden®®. Als Indiz hierfiir zieht er
massive ,feste”, im Grundriss oft fast quadratische Keller- oder ErdgeschoBstrukturen mit

dicken Mauern heran®'. Kellerpartien oder ErdgeschoBraume, die offenbar alter als die ibrige

26 | oose 1894a, 117,Anmerkung 260. Der in einer Urkunde des Prokuraturamtes verwendete Begriff
,Pfaffenvicarienheuslein“ bezeichnet sehr prazise die kleinen Wohnstéatten des sozial niedersten Klerus.
57 Epd. 86

8 Blaschke 1990, 335

2% Anm. 248, 87

20 Mrusek 1989, 23

1 Epd. 24
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umgebende Bausubstanz sind, wurden bekannt von der ElbstraBe 77 (ehemaliges

Hauptsteueramt), dem Rathauskeller®®® , der Afranischen Pfarre®®* und der Marktapotheke®®.
Allerdings fehlt bis heute eine verlassliche Datierung dieser Befunde. In der jiingeren Literatur
werden bei Blirgerhdusern solche Rdume gern auch als ,Steinzelle” gesehen, wenn sie vorn an
der StraBe stehen: In diesen Fall werden sie mitunter als Wohntiirme des Dienstadels
gedeutet®™®. Im hinteren Grundsticksbereich anzutreffende massive Steinraume bezeichnet
man als ,Steinwerke*, die dann einen eher wirtschaftlichen Zweck in der frihen Blrgerstadt
erfillen®®’. In letzter Zeit hat sich aber eher die Erkenntnis durchgesetzt, dass es vereinzelt
schon im ausgehenden 13.Jahrhundert ,Steinhduser* mit starken Wanden in den Baufluchten
der Blrgerstadte gab mit Halbkeller, Erd- und Obergeschoss, denen eine Funktion als , Turm*
mit fortifikatorischer Wirkung nicht zu unterstellen ist™®®.

In vier der sechs hier néher zu untersuchenden Freihduser wurden &ltere Keller, Grundmauern
oder turmartige Strukturen aus starkem Bruchsteinmauerwerk festgestellt: In Freiheit 4 und 12
sowie in SchloBberg 2 und 3. Zum Vergleich werden die dem Berichterstatter bekannten
Grundstlicke Freiheit 7 (Afranische Pfarre, vom Verfasser saniert 1999), Freiheit 9
(Superintendentur, vom Verfasser saniert 1991) und Freiheit 6°°° dargestellt.

Auffallig ist die Lage der vier genannten Grundstlicke zu wichtigen ZufahrtsstraBen:
SchloBberg 2 und 3 liegen unmittelbar am Zufahrtsweg von Wasserburg und dem spateren
Jahrmarkt zum Hohlweg und damit zur SchloBbriicke, Freiheit 4 flankiert die wichtige
Verbindung von Freiheit und SchloBbriicke vor dem Giebel der Afrakirche sowie den Zugang
Uber die ,Roten Stufen® von der Blrgerstadt, und Freiheit 12 liegt unmittelbar an der
Stadtmauerecke, wo das ,Windtor“ vermutet wird®”°.

In allen vier Fallen halt es der Verfasser jedoch fir ausgeschlossen, dass die Steinbausubstanz
vor das entwickelte 13.Jahrhundert und damit vor die Errichtung einer steinernen Stadtmauer
datierbar ist, die 1285 erstmals urkundlich erwéhnt wird als durch Alter bereits an mehreren
Stellen eingesttirzt (,muri Misnensis civitatis in multis locis prae vetustate collapsi*’").
Méglicherweise erweist sich die wehrturmartige Geschlossenheit der Erdgeschosse, wie bei
der Freiheit 7 heute noch erhalten, als langlebiger architektonischer Ausdruck von Kurien auch

in einer Zeit, als langst eine Stadtmauer die Kommune schiitzte. Der ,burgartige Charakter” von

202 Epd. 24, Gurlitt 1917,195

25 Epd. 24

> Epd. 24, Gurlitt a.a.0.,424

25 Mundlich dem Berichterstatter gegenuber geauBerte Vermutung von Hans-Jlrgen Pohl, dem jlingst
verstorbenen verdienstvollen Denkmalpfleger der Stadt MeiBen: Im Keller der Marktapotheke gibt es einen im
Spitzbogen gewdlbten quadratischen Raum, der zum Markt orientiert ist.

2% Uricher 2003, 261-262

267 Zuletzt vor allem Niederfeilner 2004, Punkt 4.1.6, S.13-15 und Zusammenfassung S.83. Dort auch weitere
Literaturhinweise. Niederfeilner halt die ,Steinwerke" in der Blrgerstadt Freiberg wie auch Angelika Kern in Pirna
fir Wohntlirme von Patriziern mit ,Kaufkellern®.

2% Oelsner,Richter 2002, S.145-146: Den hier vorgeschlagen Begriff ,Steinhaus® fir die untersuchten Bauten in
Freiberg und Zwickau empfinde ich auch fir MeiBen als angemessen. Auch die Uberlegung, dass ,die
Verwendung des Begriffes ,Turm“ u. E. eine Traufhdhe, deren MaB das der langsten Grundkante lbertrifft”,
bedingt, halte ich fir richtig. Es wird eine Unterscheidung getroffen in offenbar friihe Biirgerbauten und einen
Ladeligen Wohnturm*“ des Einsiedelschen Hofes im Dresdner Burglehnareal.

289 Freundlicher Hinweis von Andreas Christl, MeiBen

70 pohl 1983

! Loose 1894a, 515
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Freihéfen oder die turmartige Anmutung eines Kellergrundrisses lassen m. E. keineswegs den
RickschluB auf die fortifikatorische Funktion des Bauwerkes zu, selbst wenn im Falle der
Freiheit 6 ein ,Wehrturm* angebaut ist. Es dirfte sich vermutlich um reine Wohngebaude
handeln.

Es wurde versucht, bei den untersuchten Grundrissen die raumlichen Abmessungen auf ein im
Mittelalter Gbliches LangenmaB, den rémischen FuB mit 29,574 cm Lange, zurlckzufihren.
Das ist weitgehend gelungen. In einigen Féllen, wo genaue Vermessungsunterlagen vorliegen,
ist die Ubereinstimmung frappierend, vor allem beim Beispiel Freiheit 7. Im Domherrenhaus
Freiheit 4 stecken ein alterer Keller sowie Teile eines alteren Erdgeschosses, die auch in
baulichen Zusammenhang mit der Grundstiicksmauer zur StraBe zu bringen sind. In dieser
Mauer findet sich ein schlichtes Spitzbogentor, welches erst 1999 wieder freigelegt worden ist
und durchaus auf den Beginn des 14.Jahrhunderts zurlickgehen kann. Der Keller unter dem
Domherrenhaus Freiheit 12 ist deutlich dlter als der spatgotische Steinbau dartiber. Er kénnte
zur- fr dieses Grundstlick vermuteten- urkundlichen Ersterwahnung von 1287 ,sita iuxta

murum in civitate Misna prope portam nuno obstructam* 2’2

gehdren.

Der Turm des Domherrenhofes SchloBberg 2 (Heynitzer, spater Léthainer Hof) ist steindatiert
auf 1521, kdnnte jedoch im unteren Teil auf das 15.Jahrhundert zuriickgehen. Wenn auch der
Begriff , Turm* hier nur bedingt zutrifft- der rechteckige Geb&udetrakt ist kaum hdher als lang-
ragte er doch mit seinem urspringlich vorhandenen stadtseitigen Ziergiebel weit Gber die
umgebende Bebauung.

Der Keller unter dem Fachwerkhaus SchloBberg 3 ist alter und kleiner als die aufgehende
Substanz. Eine archaologische Untersuchung im Beisein des Berichterstatters erbrachte im
Marz 1991 Keramikreste des 13.Jahrhunderts.

Den vorderen Bau der Freiheit 7 (,Afranische Pfarre®) setzt Gurlitt an den Beginn des
14.Jahrhunderts®”®. Eine erste bauliche Erweiterung mit Unterkellerung wird durch Brettreste in
der Schildwand eines Tonnengewdlbes, welches ans Vordergebaude stéBt, dendro-
chronologisch auf 1358 bis 1366 datiert”*. Damit diirfte Gurlitt recht haben.

Der élteste Teil des Domherrenhauses Freiheit 6 wurde im ErdgeschoB auf 1323, im
1.0bergeschoB auf 1350 dendrodatiert®”>. Urkundlich ist nachweisbar, dass der Domherr und
Gerichtsvikar des Bischofs Nicolaus Eberhard Decretorum doctor die Kurie nach 1347
errichtete, womit die Datierung sich bestétigt®’®.

Zusammenfassend |asst sich festhalten, dass die altere, weitergenutzte Steinbausubstanz nicht
vor das entwickelte 13.Jahrhundert zuriickgeht und Uberwiegend aus dem 14. und
15.Jahrhundert zu stammen scheint. Die NettogeschoBflache dieser kleinen, urspriinglich wohl
mehrgeschossigen Steinhduser betrégt dabei zwischen 25 und 45 m2. Bei den
Domherrenhéfen Freiheit 6 und 7 und Schlossberg 2 haben sich je 3 Geschosse erhalten. Die

Gebaude dirften reinen Wohnzwecken gedient haben.

2 Anm. 262, Codex diplom. 1,4,11.14
23 Gurlitt 1917, 424
274 Vierzeichnis der Dendrodatierungen aus MeiBen. Stadtarchiv, Denkmalakten
275
Anm. 261
7% Anm. 263, 143
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Die sechs im Folgenden untersuchten freien Hauser kdnnten unterschiedlicher nicht sein:
Ein ,Pfaffenvikarienhduselein® An der Frauenkirche 9, in dem sich sogar eine spéatgotische
Blockstube erhielt, eine spatgotische kleine Kurie Seelensteig 2 und das Hochrenaissance-
Fachwerkhaus SchloBberg 3 aus nachreformatorischer Zeit mit zwei Obergeschossen auf
alteren Grundmauern einerseits, der prachtvolle Domherrenhof SchloBberg 2 ,mit Turm,

«277

Hofstatt und Stallung“’’, ein gut erhaltenes massives spatgotisches Domherrenhaus Freiheit
12 und schlieBlich das mehrfach umgebaute Fachwerkhaus Freiheit 4 auf gotischen
Grundmauern andererseits. Daher wird hier nach ,Haus" und ,Hof" differenziert, und die

Gebaude werden einzeln beschrieben.

3.1.2 Zur Baustruktur der kleineren freien Wohnhauser

3.1.2.1 An der Frauenkirche 9

Das in seiner Anlage und Konstruktion besonders archaisch wirkende spétgotische
.Pfaffenvikarienhduselein“ An der Frauenkirche 9 steht mit dem Giebel zum ehemaligen
Stadtfriedhof hinter der Frauenkirche (Abb. 301). Schon Rannacher fiel das Gebaude als eines
der wenigen erhaltenen Giebelhauser auf, wenn er es auch félschlicherweise als
Handwerkerhaus betrachtete®®. Leider wurde der straBenseitige gréBere Teil des Gebaudes
1984 abgebrochen, so dass zur Beurteilung der Ursprungssubstanz nur die Vermessungsplane
des damaligen Bauherrn und Architekten Hans Bapst herangezogen werden kénnen.
Glicklicherweise wurden die Sandsteingewénde des Erdgeschosses ebenso geborgen wie
auch Holzbalkendecken und eine nahezu komplett erhaltene Blockstube im ersten
Obergeschoss. Der Restaurator Helge Landmann kaufte die Ruine 1986 und baute sie 1987
bis 1991 in Anlehnung an die Originalstruktur wieder auf. Dabei setzte er sowohl die
Sandsteingewande und Holzbalkendecken als auch die Blockstube wieder ein®’°.

Das ErdgeschoB war ein massiver Ziegelbau, betretbar durch ein urspriinglich farbig gefasstes
spatgotisches Spitzbogengewéande mit der Inschrift ,INRI MARIA®. Im Scheitel Uberkreuzen
sich die Profile, was die stilistische Datierung in die ausgehende vorreformatorische Gotik
wahrscheinlich werden lasst. Uber dem Scheitel des Tiirgewéndes sitzt ein kleines
Oberlichtfenster als Vorhangbogendffnung (Abb. 302). Das linker Hand befindliche
Stichbogenfenster will mit seiner eher an einen Laden erinnernden Auspragung nicht recht
dazu passen und kdnnte durchaus auf den Umbau um 1621i zuriickgehen. Der erdgeschossige
hallenartige Eingangsraum ist 34 gm groB und weist eine fast quadratische Grundrissproportion
auf (Abb.304). Dahinter schlieBt sich links ein Spitzbogengewdlbe aus Bruchstein mit
Schalungsbrettabdriicken an. Im FuBboden hat sich ein kleiner Hausbrunnen mit 1,20 m Tiefe
und einem Durchmesser von 75 cm erhalten. Das erste ObergeschofB wird dominiert von einer
straBenseitigen Blockstube aus derben, an den Ecken Uberkdmmten Halbstdmmen (Abb. 305).
Andreas Christl hat diesen von Helge Landmann restaurierten und wieder eingebauten Befund

277 Zitat nach einer Urkunde bezlglich Freiheit 2, erwahnt bei Rannacher 1910,57

°’% Rannacher 1910, 18-19

279 Meinem Kollegen Helge Landmann, der das Haus vor dem sicheren Untergang bewahrt hat, verdanke ich
wertvolle Hinweise. In einer fachlichen Diskussion fanden wir die im Folgenden vertretene Hypothese.



bereits publiziert®®®. Das Kielbogenportal der Blockstube nimmt in seiner Lage Bezug auf die
Innenkante der von unten kommenden geradlaufigen Treppe. AuBerdem ist die machtige
erdgeschossige Treppenwange Widerlager des Spitzbogengewdlbes und daher unverzichtbar.
Deshalb deutet alles darauf hin, dass die Treppe des spatgotischen Hauses ins
1.0bergeschoss bereits geradlaufig errichtet wurde.

Zuriick zur Blockstube: Die Giebelwand zeigt drei hélzerne Fenstergewande aus vierkantig
zugearbeiteten Balken. Die alten Fotos von der 1984 abgebrochenen Fassade lassen
vermuten, dass in jlingerer Zeit, wohl im 17.Jahrhundert, eine massive Ziegelfassade
vorgeblendet wurde (Abb. 303). Dies erklart die merkwirdigen auBen liegenden Blendbdgen.
Vermutlich lag die Blockstube vorher hinter einer Fachwerkfassade. Die Hohlrdume zwischen
Fassadenkonstruktion und den Uberkdmmten Halbstdmmen waren dann mit Strohlehm
ausgestampft. Helge Landmann hat noch eine ausgebaute leichte Bohlenwand als Trennwand
innerhalb der Blockstube nach dem Abbruch durch den Voreigentimer gesehen, wenn auch
véllig biotisch zerstdrt. Die Bohlen trugen nach seiner Erinnerung gotisch anmutende
Profilierungen. Seines Erachtens war diese Trennwand urspriinglich. Das hangseitige Drittel
der Grundrissflache des 1.0bergeschosses wird vom Vorraum, in dem die geradlaufige
Sandsteintreppe endet, und der abgeteilten Schwarzklche eingenommen. Helge Landmann
und der Berichterstatter vermuten, dass dieser Trakt erst mit der Aufstockung angebaut wurde,
denn das zweite Obergeschoss und die wenigstens teilweise liberkommene Dachkonstruktion
gibt es erst seit 1621 (?). Vorher kénnte das Gebaude nur ein Stockwerk besessen haben
(Abb. 306). Auch der hofseitige hélzerne Laubengang, den Rannacher 1910 noch gesehen hat,
nimmt Bezug auf die jlingere Gebaudeerhéhung. Das kleine Gebaude besitzt in seiner
baulichen Grundstruktur iiberraschende Ahnlichkeit mit dem Handwerkerhaus Gérnische
Gasse 35: Auf einem massiven Ziegelbau als Erdgeschoss sitzt eine quadratische Blockstube
mit AuBenmaBen von je 24 rdmischen FuB (Abb. 2). Das dendrochronologische Datum 1508d
far ,An der Frauenkirche 9“ dirfte dem altesten erhaltenen Teil zuzuordnen sein, passt es doch
stilistisch gut zur sichtbaren Bausubstanz. Die Frage, ob es sich schon im eingeschossigen
Zustand um ein Giebelhaus gehandelt hat, ist aufgrund der fehlenden Originalsubstanz nicht
mehr zu beantworten. Die Deckenbalken der Blockstube spannen rechtwinklig zur
StraBenfassade. Dies spricht zwar eher fir Traufstellung, aber die Dachkonstruktion kénnte
ebenso von der Deckenbalkenlage unabhangig gewesen sein, wie es im ausgehenden
15.Jahrhundert durchaus noch Gblich war. Die Feuerstatten- vielleicht ein Herd im Erdgeschoss
und ein Ofen in der Blockstube- befanden sich vermutlich in der Nordwestecke des
quadratischen Grundrisses. Der Rauch zog dann vielleicht Gber eine AuBenwanddffnung nach
hinten ab. Der in den Hang gebaute erdgeschossige Spitzbogen-Gewdlbekeller war vermutlich
nur mit einem leichten Seitenfliigel aus Holz Uberbaut oder lag unter einer Terrasse aus

Stampflehm.

20 Christl 2003,150-153
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3.1.2.2 Seelensteig 2

Auch das Gebaude Seelensteig 2 vermittelt in seinem hangseitigen altesten Teil noch recht
gut den Eindruck eines kleineren klerikalen Freihauses (Abb.393, 394).

Der tonnengewdlbte Bruchsteinkeller ist mit etwa 1,80 Metern Breite bei knapp 6 m Lange
auffallend schmal. Er ist auch nur 2 Meter hoch und war urspriinglich nur von auf3en vom
talseitigen Giebel her zuganglich. Das Erdgeschoss ist in Bruchstein gesetzt, die Langswéande
sind teilweise mit Blendbdgen auf Pfeilern gegliedert. Die B6gen sind mit Handstrichziegeln
gemauert. Die sichtbare Holzbalkendecke wirkt derb und ist unprofiliert (Abb.397).
Bemerkenswert ist das leider véllig Gberarbeitete Rundbogenportal: Urspriinglich mit
Uberkreuzten Staben, einem spéatgotischen Motiv, versehen, gehért es stilistisch in die Zeit
zwischen Umbau des Léthainer Hofes (SchloBberg 2) 1521-1524 und der Errichtung der
Domdechantei (Domplatz 5) 1526 (Abb.395, 400). Eine hélzerne Innentreppe gab es zunachst
nicht. Die ErschlieBung des Obergeschosses erfolgte vom Garten aus Uber eine AuBentreppe
in die noch jetzt vorhandene Oberlaube (Abb. 396, 401).

Das ObergeschoB hat sich in seiner konstruktiven Grundstruktur erhalten. Hofseitig kragt die
Balkendecke aus und tragt die LaubengangerschlieBung. Die zwei Fachwerkrdume bilden ein
einfaches Stube-Kammer-Appartement (Abb. 398).

Die Dachkonstruktion besitzt einen Mittelstuhl mit Spitzsaulen in den Giebeln und in der Mitte.
Ein Langsriegel stutzt die Kehlbalkenlage. Kopfbander steifen den Mittelstuhl langs aus. Die
Oberlaube liegt unter einer Abschleppung des Gesparres (Abb.399).

3.1.2.3 Schlossberg 3

Neben dem ehemaligem Zunfthaus der Tuchmacher An der Frauenkirche 12 (jetzt Gaststéatte
»Vinzenz Richter®) ist Schlossberg 3 das einzige Gebaude am Fuf3 von Burgberg und Afraberg,
welches komplett sichtbare Fachwerkobergeschosse aufweist. Das ErdgeschoB besteht
offenbar teilweise aus alterem Mauerwerk eines Vorgéngergebaudes, das wohl mit dem
deutlich alteren Keller in Verbindung zu sehen ist (Abb. 362,363).

Darlber erheben sich zwei Fachwerk-Vollgeschosse von 1575d, die baueinheitlich mit der
Dachkonstruktion errichtet wurden — die Giebel-Spitzsaulen stehen jeweils auf den mittleren
Giebelsaulen , die mittlere Spitzsdule exakt auf der mittleren Haussaule im Kreuzungspunkt der
Innenwande (Abb.373). Die StraBenseite ist als Stockwerksbau mit leicht vorspringendem 2.
ObergeschoB, die Hoffassade als Stéanderbau abgezimmert (Abb. 368, 369). Offenbar war die
StraBenseite als ,Schauseite” konzipiert (Abb.367, 371). Der Standerbau ist typologisch alter,
war jedoch langlebig. Die Stockwerksgliederung der StraBenseite wird durch den gestalteten
Vorsprung mit profilierter Schwelle und Stellbrettern betont.

Beide Fachwerkgeschosse besitzen einen klaren quadratischen Grundriss mit 4 nahezu
quadratischen Raumen (Abb.366). Uber der Erdgeschossstube liegen die beheizbaren Stuben
mit profilierten Holzbalkendecken, Uber der Eingangshalle die schlichteren Kammern und
hofseitig die ErschlieBungsraume mit einer Blockstufentreppe ins zweite Obergeschol
(Abb.364, 365). Uber der Kiiche befindet sich ein quadratischer Wirtschaftsraum mit
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R&aucherkammer, in 2.0bergeschof3 dirfte hier der Rauchfang offen ins dartiber liegende Dach
gefuhrt worden sein.

Der Spitzsdulendachstuhl besitzt eine mittlere und die beiden giebelstédndigen Spitzsdulen
(Abb.374). Er ist somit zweizonig und zweischiffig. Das Kehlgebélk und die Hahnenbalkenlage
sind seitlich verblattet. In Langsrichtung sind die Spitzsaulen zweifach ausgeriegelt (jeweils
unter Kehl- und Hahnenbalkenlage) und mit verblatteten, sich kreuzenden Steigbandern
ausgesteift.

3.1.3 Zur Baustruktur der Domherrenhduser und —hofe

Im Gegensatz zu den ,Pfaffenvikarienhduselein® und innerstadtischen Wohnhausern des
Prokuraturamtes verfigen die Domherrenhdfe Uber vorgelagerte und/oder befahrbare Héfe
bzw. Grundstiicke, die durch Umfassungsmauern mit Toren oder Durchfahrten abgegrenzt

sind.

3.1.3.1 SchloBberg 2, der ,,Léthainer Hof*

Der im MeiBner Stadtbild immer noch imposante Geb&dudekomplex des ,Léthainer Hofes"
SchloBberg 2 wirkt heute als spatbarocke Anlage mit einem weit Uber die niedrigeren Hauser
der BurgstraBe und des Hohlweges ragenden mehrgeschossigen Mansarddach (Abb.345,
347). Bis ins 19.Jahrhundert hinein durch eine eigene Patrimonialgerichtsbarkeit dem
stadtischen Zugriff entzogen, weist der ,Léthainer Hof" eine wechselvolle Geschichte als
Freies Grundstiick auf. Er ist benannt nach dem Lehngut Léthain bei MeiBBen, welches seit

281

1407 in den Handen der Herren von Heynitz war “°". 1459 wurde die Liegenschaft durch

282 und war offenbar eine ritterliche

Kurfirst Friedrich Il. an die Herren von Taubenheim verkauft
Eigenbefestigung unterhalb der Burg. Die Familie von Taubenheim hat sich in MeiB3en vor
allem durch die Stiftung einer noch heute so genannten Taubenheimer Kapelle an der
Augustiner-Chorherrenkirche St. Afra einen Namen gemacht. Der um 1480 verstorbene Hans
von Taubenheim und seine Gattin liegen dort begraben, wie Reste eines Grabdenkmales
beweisen®®*. Haugk von Taubenheim war Hofmeister Herzog Albrechts. Die &lteste
dendrochronologische Datierung von 1453 (Balken im 1. ObergeschoB, allerdings eventuell
sekundare Verwendung) weist in diese Zeit.

Offenbar wird von 1521 bis 1524 ein spéatgotischer Domherrenhof unter Verwendung alterer
Strukturen errichtet. Bauherr ist vielleicht zunachst Nicolaus von Heynitz, Doktor beider Rechte,
Geheimer Rat und Kanzler Herzog Georgs des Bartigen von 1500 bis 15086, Beisitzer am
Reichskammergericht, Sohn des Hans von Heynitz und der Agnes von Schdnfeld und aus der
Léthainer Hauptlinie stammend®®*. Nach dem frithen Tod seines Bruders Heinrich (ibernahm er
1506 den Weiterbau des Schlosses Heynitz und lieB es bis 1519 in spétgotischen Formen
vollenden. Er starb 1526 und liegt im MeiBner Dom begraben (Abb.7). Er war Domherr seit
1503, der vorletzte MeiBner Domprobst, auch Probst von Bautzen und Altenburg. Es spricht

21 Jobst-Christoph von Rémer 1993
22 Naumann 2009, 292

283 Gurlitt 1917, 348,372-373

28 Donath 2004 b, 388
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indes auch viel dafiir, dass sein Neffe Dr. Benno von Heynitz, Domherr seit 1518 und Kustos
des MeiBner Domes, bereits friihzeitig die Bauherrschaft weiterfiihrte®®.
1740 kauft Christoph Friedrich von Crux Rittergut Léthain nebst dem Freihof aus einem

Konkurs eines Herren Vitzthum v. Eckstadt 2%

und baut es offenbar bis 1746 grundlegend zum
spatbarocken Wohnhaus um. Vom spéatgotischen Bau bleibt nur der elbseitige dreigeschossige
Turmbau und das ErdgeschoB des westlichen Traktes erhalten, der auf die Traufhéhe des
Turmes aufgestockt wird. Ein imposantes Mansarddach schlieBt den véllig Gberformten Kérper
nach oben ab.

Die Umfassungsmauer zur StraBe:

In der straBenseitigen Begrenzungsmauer sitzt ein eindrucksvolles schlichtes Rundbogentor,
dessen Bogen aus kraftigen Sandsteinwerkstiicken gemauert wurde (Abb.346). Der einfache
SchluBstein im Scheitel tragt in einer vertieften Parallelogrammflache mit leicht geschwunge-
nen Seiten die erhaben ausgemeifBelte arabische Jahreszahl 1524. Ein darlber befindliches
plastisches Wappen derer von Heynitz in einer Rollwerkskartusche halt schon Gurlitt fir
,modern®®’_ Interessant ist vor allem das unter der Jahreszahl sichtbare Steinmetzzeichen. Es
gleicht den Markierungen auf den beiden bemalten Sandsteinkonsolen im 1.Obergeschof3 des
Wohnturmes im Hof (1521i) und im ErdgeschoB3 des westlichen Anbaues (Konsole in der
Hofstube 1522i). Offensichtlich hat ein Baumeister den Bau in einem Zuge von 1521 bis 1524
mit Hauptgebaude, Hof und Umfassungsmauern mit angrenzenden Wirtschaftsgeb&uden
errichtet. Die kraftigen Radabweiser-Steine an der Basis des immerhin 3,46 m breiten
Torbogens sind noch etwa 30 cm hoch sichtbar. Demnach kann das Gelande seither nur
unwesentlich, also héchstens 30 cm erhéht worden sein. Die Torwangen sind abgeschragt in
Richtung des Portales des Herrenhauses. Alles deutet darauf hin, dass der Bauherr mit dem
Pferdewagen in den Hof fahren wollte. Die Wand zur StraBe ist im unteren Bereich etwa 70 cm
stark und besteht aus Bruchsteinmauerwerk. Am &stlichen Ende sind zwei
schieBschartenartige Offnungen erhalten. In dahinter liegenden Raum befand sich bis zur
Sanierung und dem Einbau einer Wohnung 1997 eine eicherne Futterraufe aus einem Stiick®®
an der Giebelwand zum SchloBberg 3. Durch die Uberbauung der Grundstiicksmauer mit
einem spatbarocken Vorderhaus als Mietwohngebdude um 1746 wurden altere Strukturen so
stark verandert oder geschliffen, dass eine Vorgangerbebauung mit an die Innenseite der
Mauer gebauten Stall- und Wirtschaftsgebauden nicht mehr klar erkennbar ist. Das Gemalde

285 Der Bruder des Domherren Nikolaus von Heynitz, Heinrich von Heynitz, Amtmann zu Freiberg, hatte aus
erster Ehe mehrere Kinder. 1506 heiratete er, nachdem seine erste Frau offenbar gestorben war, Dorothea (?)
und verschied 1508 selbst (Mansberg 1903, Tafel der Familie von Heynitz). Nikolaus kimmerte sich seither um
seine Verwandtschaft und vollendete den angefangenen Schlossbau in Heynitz bis 1519i. Sein Neffe, Dr. Benno
von Heynitz, studierte bis 1518 und wurde dann Domherr am Hochstift zu MeiBen und Kustos des Domes. Das
Wappenschild in der Turmstube im 1.0bergeschoss deutet darauf hin, dass seine Mutter eine geborene Pflugk
war und er selbst der Bauherr. Sein Oheim hat ihn vielleicht sehr geférdert und finanziell unterstitzt. Benno
verstarb erst nach der Reformation 1555 (Mansberg 1903).

26 Anm. 273

87 Gurlitt 1917,274. Tatsachlich wirkt die kleine Sandsteinplastik vergleichsweise jung und gut erhalten.

288 Dieser eindrucksvolle, ca. 7 Meter lange Futtertrog besteht aus einer ausgehdhlten Eiche und lag an der
Giebelwand Uber die gesamte Gebaudetiefe. Er wurde dendrochronologisch untersucht. Leider ist der
Untersuchungsbericht verschwunden. Der Berichterstatter kann sich aber erinnern, dass der Trog aus der
1.Hélfte des 16.Jahrhunderts stammt. Um das Stiick dauerhatft zu erhalten, wurde es dem Museum auf der Burg
Stolpen als Dauerleihgabe Uberlassen. Es liegt nun, der Offentlichkeit zuganglich, im dortigen Marstall.



101

von Hiob Magdeburg von 1558 im Stadtmuseum MeiBen zeigt eine mit Ziegeln abgedeckte
Mauer mit Tor und in gleicher Flucht in Richtung Elbe einen eingeschossigen Satteldachbau,
nach unserer Futterraufe zu urteilen, wohl der Pferdestall.

Der Hof:

Ein Untersuchungsschnitt unweit der Durchfahrt durchs Vorderhaus erbrachte 1991 den
Befund, dass der ungestérte gewachsene Horizont erst in 3 Metern Tiefe anzutreffen ist. In
2,40 m Tiefe wurde eine deutliche Brandschicht aus Holzkohle und verziegeltem Lehm
angetroffen®®. Es ist jedoch kaum vorstellbar, dass das Geldnde im friihen 16.Jahrhundert so
deutlich unter dem heutigen Niveau lag. Dagegen sprechen unter anderem die Hohenlage des
Hoftores mit den Radabweisern und die ErdgeschoBhéhen des Hauptgebaudes. Aber unter
der barocken Planierungsschicht liegt in ca. 80 cm Tiefe eine alte Oberflache, die man
eventuell dem Domherrenhof des Nikolaus von Heynitz zuordnen kénnte. Demnach wére die
Hofflache vielleicht nicht wie heute 55 cm ansteigend, sondern ebener gewesen. Das
Erdgeschoss des Hauptgebaudes war in diesem Fall nur tber eine langere AuBentreppe
erschlieBbar.

Das Hauptgebaude:

Keller:

Der recht kleine, mit Bruchsteinen gemauerte Keller unter der ehemaligen Hofstube des Haupt-
gebaudes wirkt baueinheitlich mit der erdgeschossigen Substanz von 1522 (Abb.334). Der
schon recht flache Gewdlbescheitel nimmt Bezug auf das urspriingliche FuBbodenniveau des
Erdgeschosses, welches durch die Schwellen der teilweise prachtvollen spatgotischen
Targewande feststellbar ist. Die anféangliche KellererschlieBung gab zunéchst Ratsel auf: Der
zum eigentlichen Kellerraum rechtwinklig vorgelagerte Gang scheint mit seinem stilistisch und
vom Moértelbefund identischen GuBgewdlbe zeitgleich entstanden zu sein. Die ansteigende
Neigung des Ganggewdlbes zum Burgberg deutet auf einen hangseitigen Zugang. Eine
Lichtnische in der Westwand befindet sich im rdumlichen Bezug zur Trdffnung in der Achse
des Gewodlbekellers. Ein Zugang zum Keller vom Innenhof aus wurde nicht gefunden: Die
AuBenmauer unter Geldnde wurde 1995 zur Unterfahrung mit Kleinbohrpfahlen freigelegt und
erwies sich als ungestértes Bruchsteinmauerwerk. Auch eine Zuganglichkeit Gber eine Falltir
bzw. Luke aus der Hofstube liegt auBerhalb des Mdglichen: Dies wiirde der Wertigkeit des
Raumes ebenso widersprechen wie das homogene Gewdlbe, welches keinerlei Zeichen einer
verschlossenen Offnung aufweist. Demnach ist klar: Ein Kellerzugang war nur von Hang aus
moglich mit einer zwischen Felsen und Gebauderickwand befindlichen Treppe oder Rampe,
wenn nicht sogar das Gelande erheblich tiefer war, etwa auf dem Innenhofniveau. Der
Kellerhals wurde im Barock als Ziegelkappe mit angesetzten jingeren Seitenwanden (Baunaht
erkennbar) weitergefiihrt und endet nun mit Treppenstufen im Geb&udeinneren. Wenige
Scherben aus dem GewdlbeverguBmortel datieren die Baulichkeit ins 15. bis 16.
Jahrhundert™®.

289 Grotegut 1991, Dokumentation des Schnittes
20 Epd., Blatt 01



Abb.7: Grabplatte des Nikolaus von Heynitz im Dom zu MeiB3en
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Das Erdgeschoss:

Durch ein spatbarockes Portal von 1746 betritt man das Hauptgebaude des Léthainer Hofes
(Abb.335, 339). Offenbar fiel dem barocken Umbau auch die urspriingliche Tireinfassung der
spatgotischen Kurie zum Opfer, die an dieser Stelle zu suchen ist. Im Gegensatz zu den
Ubrigen Umfassungswéanden ist die Hoffassade des ErschlieBungsraumes durch einen groBen
Anteil an Ziegeln in einem Mischmauerwerk gekennzeichnet. Die Gbrigen Wande bestehen,
abgesehen von der Stérung durch die neuere Treppe, aus reinem Bruchstein®'. Vielleicht
wurde hier die gesamte Fassade ausgetauscht. Vom dahinter gelegenen zentralen Eingangs-
raum gehen 3 Raumzugénge ab. Obwohl alle 3 Sandsteinportale spatgotische Kehlen
aufweisen, ist der Ubergang vom Spitzbogen zum Rundbogen schon vollzogen (Abb.343). Die
Einwdlbung des Raumes mit einer einfachen Kappe dirfte ebenfalls auf den Umbau bis 1746
zurlickgehen. Der Eingangsraum ist bequem, aber nicht groBzligig proportioniert. Das
stirnseitige groBe Portal (Abb.343, 353) sitzt neben der linken Wand und ist leicht schrag in
den Raum gestellt- sicherlich nicht, um den dahinter gelegenen Kellerzugang zu betonen. Die
Rickwand dieses schmalen Kellerganges besteht teilweise aus dem freigelegten Burgfelsen.
Die heutige Sandstein-Podesttreppe nimmt die rechte Halfte der Rickwand des Eingangs-
raumes ein und stammt stilistisch auch vom spatbarocken Umbau. Durch ihre Anlage wurde
der hangseitige Teil des Eingangsraumes stark Gberformt. Eine Baunaht (Portal sitzt in
Bruchsteinwand, rechts schlieBt sich die Ziegelmauerwange der Sandsteinpodesttreppe an)
und ein Knick in der Wand rechts des beschriebenen Portales belegen, dass das spatgotische
Portal primér sitzt und die Schragstellung urspriinglich ist**?.

Der prachtige Raum im Westen, also linker Hand des Eingangsraumes, ist durch eine
Sandsteinkonsole der stidlichen AuBenwand steindatiert auf 1522 (Abb.350). Der auf der
Ostlichen Seite im Spatbarock abgespitzte schlichte, etwa viertelkreisférmig vorspringende, an
den Kanten kraftig gefaste Werkstein tragt unter der spatgotisch anmutenden arabischen
Jahreszahl das gleiche Steinmetzzeichen wie die Konsolen im 1.0bergeschoss des Turmes,
so dass davon auszugehen ist, dass der Gebdudekomplex in einem Zug errichtet wurde, wobei
man mit dem hohen Baukérper im Osten begann.

In Richtung ,Eingangshalle® vor der Treppe befindet sich in der Wandmitte ein prachtvolles
spatgotisches Tlrgewéande mit vielfaltigen Profilierungen, einer hellen Ockerfarbung
(Sandsteinton) und schwarzen Fugenstrichen mit weien Begleitstrichen. Der Spitzbogen ist
nur noch ganz schwach ausgebildet. Die sich kreuzenden Grate sprechen schon die formale
Sprache der endenden Spatgotik (Abb. 343,351,352).

Die Innenflachen der éstlichen Fensternischen zeigen ein sorgfaltiges klosterformatiges
Ziegelmauerwerk mit nachgeglatteten und beschnittenen ,Dachfugen”. Offenbar handelt es

sich hierbei um Sichtmauerwerk®®.

»! Grotegut 1991,Blatt 04

2 Epd.

23 Ein ganz &hnlicher Befund ist aus dem zur Albrechtsburg zeigenden Zugang zum 3.Geschoss des
Nordostturmes des MeiBner Domes bekannt geworden und stammt dort wohl aus dem 14.Jahrhundert (Donath u.
Vohland 1998,15-16). Ebenso wurde in der NeiB3straBe 29 in Gorlitz, dem ,Biblischen Haus", im Erdgeschoss ein
solcher Befund mit sichtbaren ,Dachfugen” nachgewiesen und dem Vorgangerbau des Spatrenaissancepalastes
zugeordnet (Uricher 2003,57).



1996 ist es gelungen, die profilierte Holzbalkendecke des ErdgeschoBsaales zu rekonstruieren
(Abb.344, 348, 349). Dabei konnten die originalen Balken erhalten werden; die abgebeilten
Profile wurden unterseitig erganzt. Die Balken weisen eine spéatgotische Profilierung mit tiefen
Hohlkehlen auf, die stilistisch in die vorreformatorische Zeit zu setzen ist®®*. Die Felder
zwischen den Balken wurden nach aufgefundenen, sekundar verbauten Deckerbrettern
nachgefertigt und mit glatten Kriechern vervollsténdigt, so dass wieder eine kasettenartige
Deckenuntersicht entstanden ist (Abb.344). Die Restaurierung erfolgte durch den
Zimmerermeister Otto Joachim Krause aus Dresden-Strehlen. Eine dendrochronologische
Datierung der Deckenbalken ergab ,nach 1497*.

Die 6stlichen beiden Fensterachsen zum Hof lassen sich gut nachvollziehen: Zwei Stichb6gen
mit ziegelsteinsichtigen Oberflachen spannen auf eine mittlere Konsole, die auf einem
zurlickgesetzten zierlichen Pfeiler ruht. Die beiden westlichen Fensterachsen wurden im
Spatbarock durch Vorblendungen véllig Gberformt. Dies hat Einhart Grotegut zu der Vermutung
veranlasst, dass hier das urspriingliche Eingangstor sa3. AuBerdem leitete er aus der Stellung
des ,schmuckreichsten Tlrgewéndes” ab, dass dieses aus einer ,Eingangshalle® in Richtung
,Verteilerraum“ durchschritten wurde®®. Dem ist zu widersprechen. Das AuBenmauerwerk
erwies sich unter den Fensterbriistungen als véllig homogen, ohne Stérungen.

Stattdessen haben wir einen wohlproportionierten, festlichen saalartigen Raum mit
reprasentativer Bedeutung vor uns.

Der rechter Hand des Einganges befindliche Gewdlberaum liegt etwa 90 cm tiefer. Dies kdnnte
mehrere Ursachen haben: Vielleicht nimmt das tiefere FuBbodenniveau Bezug auf den alteren
Felsenkeller, der sich unmittelbar zum Burgberg hin anschlieBt. Méglicherweise ist aber auch
der Turmbau in seinem unteren Bereich alter als der Umbau von 1519 bis 1522. Die einzige
Fenster-6ffnung zeigt zum Hof und besteht aus einem kraftigen schlichten Sandsteingewéande,
welches durchaus auch alter sein kann. Die tonnenférmige Einwdlbung mit immerhin fast 3,50
m lichter Scheitelh6he korrespondiert mit dem im 1.0Obergeschoss aufgefundenen Kalkestrich,
der 60 cm unter dem jetzigen FuBboden liegt und einen massiven Unterbau benétigt. Leider
konnte das Gewdlbe nicht untersucht werden, da der Verputz erhalten blieb. Dennoch ist
anzunehmen, dass sich unter dem Standort des Schornsteines bzw. Rauchfanges im
1.0bergeschoB eine Offnung befand, die erst 1746 geschlossen wurde. Ein Indiz dafir ist,
dass Einhard Grotegut 1991 an dieser Stelle von oben keinen Kalkestrich wie im Ubrigen Raum
vorfand®®. In Verbindung mit dem anschlieBenden Felsenkeller (kiihler Lagerraum) ist der
beschriebene erdgeschossige Gewdlberaum als Schwarzklche anzusprechen, auch wenn ein
Rauchfang gegenwartig nicht nachweisbar ist.

Die urspriingliche Treppe:

Als urspriingliche VertikalerschlieBung der turmartigen Kurie wird eine Wendeltreppe vermutet.
Ein Indiz hierflr ist das schrag gestellte profilierte Sandsteinportal im erdgeschossigen
Eingangsraum. Es verweist auf einen nicht mehr vorhandenen Spindeltreppenantritt. Das
erdgeschossige Zugangspodest musste etwas eingerlickt sein, um im ersten GeschoB noch

4 \Vgl. hierzu Biirgerhauser in Pirna: Sturm 2006,58-60, Hallenh&user in Gérlitz: Uricher 2003,70.
3 Grotegut 1992,12
2% Grotegut 1991,Zeichnung M 1:20
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hofseitig aus der Wendeltreppe herauszukommen. Eine geradlaufige Treppe an der Rickwand
parallel zum Fels ware zwar geometrisch méglich gewesen, ist aber flr die vorreformatorische
Spatgotik nur als hélzerne AuBentreppe denkbar, was nicht zur hochwertigen Architektur
passen will*’. Im Keller des Vorderhauses wurden sekundar 4 Wendeltreppenstufen mit
angeformter Spindel als Treppenstufen eingemauert. Wahrscheinlich wurde die Spindeltreppe
erst 1746 abgebrochen und durch eine barocke Podestireppe ersetzt. Die wertvollen
Sandsteine fanden Wiederverwendung beim Bau des Vorderhauses, welches an die vormalige
Hofmauer gesetzt wurde.

Das 1. Obergeschoss:

Grotegut hat in seinen sorgféltigen Aufzeichnungen und seinem kurzen Forschungsbericht
1992 darauf hingewiesen, dass am dreigeschossigen elbseitigen , Turm® westlich ein um ein
Jahr jingeres niedrigeres Gebaudeteil anschlieBt, welches nur im ErdgeschoB massiv ist und
vermutlich ein Fachwerkobergeschoss aufgewiesen hat ( Grotegut 1992, 11). Uber der
erdgeschossigen Hofstube ist mit einem obergeschossigen, nicht beheizbaren Saal innerhalb
der Fachwerkumfassungswande zu rechnen (Abb.336, 338, 340). Einhart Grotegut fand eine
Baufuge und umlaufenden Putz an der siidwestlichen Turmecke.

Das erste Obergeschoss des ,Turmbaues” besteht aus der prachtigen Wohnstube mit zwei
farbig gefassten Sandsteinkonsolen (Abb. 355, 356, 357, 358, 359, 360) und einer
Wandfassung mit Architekturmalerei, die an einem Pfeiler freigelegt ist, sowie der dahinter
liegenden hangseitigen schlichteren Schlafkammer. Die massive Trennwand zeigt Reste einer
Heizungsanlage in Form einer Rauchabzugsnische. Der urspriingliche FuBboden lag als
Kalkestrich 60 cm tiefer auf dem Scheitel des darunter liegenden Tonnengewdlbes (Grotegut
1991,1.0G 09). Die schweren Konsolsteine der Stube erinnern in ihrer spatgotischen
Ausformung an die ebenfalls steindatierten Kragsteine (1519) unter dem Chérlein der
SchloBkapelle Heynitz*%®.

Das 2. Obergeschoss:

Uber dem beschriebenen Stube-Kammer-Appartement des 1.0bergeschosses liegt ein nahezu
deckungsgleicher Grundriss (Abb.337, 341). Die Trennwand hat sich nicht erhalten, sondern
wurde im Barock durch eine diinnere Fachwerkwand ersetzt. Die Stube ist schlicht, ohne
Konsolen und nachgewiesene Wandfassungen.

Die riickwaértige ErschlieBung des Gebaudes hangseitig:

Zum ,Léthainer Hof" gehdrt bis zum heutigen Tage ein kleines, unmittelbar tiber dem Hohlweg
unterhalb der SchloBbriicke gelegenes Flurstiick Nr. 311 der Gemarkung MeiBen mit kaum 18
m2 Grundflache (Abb.8). Es liegt auf einem bastionsartig ausgebildeten Unterbau direkt auf der
Mauer, die den Hohlweg zum Burgberg abgrenzt. Auf zwei bildlichen Darstellungen ist
unterhalb des groBen freien Gewdlbes der SchloBbriicke ein tGiberdachter (?) Steg aus Holz (?)

297 Der Architekt, Bauforscher und Bildende Kiinstler Einhard Grotegut, dem ich viele Anregungen und gute
Gesprache verdanke, hat 1991 den Léthainer Hof zunachst archdologisch, dann bauarchaologisch untersucht. Er
vermutete scharfsinnig, dass das beschriebene Portal den Treppenzugang darstellt. Allerdings nahm er einen
geradlaufigen Aufgang an (Grotegut 1992,12). Leider war 1991 noch nicht bekannt, dass das Gebaude unter
meiner Leitung ab 1995 umfassend saniert wird. Viele Fragestellungen hatten im Vorfeld noch geklart werden
kénnen. Immerhin hielten sich die Substanzverluste beim Bau durchaus in Grenzen, so dass viele Befunde noch
unzerstOrt der spateren Entdeckung harren.

%8 Finger 1998,306-307
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dargestellt, und zwar auf dem Originalgemalde des Hiob von Magdeburg von 1558 und auf
dem Gemalde von 1601 im Stadtmuseum. Handelt es sich hierbei um eine ,Privatbriicke” des
Heynitzer Hauses? Der weitere Verlauf einer Wegeverbindung wurde durch das sehr hohe
biedermeierliche Gebaude Hohlweg 3, welches direkt an die Steinbriicke grenzt, iberbaut und
waére hinter dem Préalatenhaus Rote Stufen 3 weitergelaufen. Verfolgt man die Geléndelinie in
Richtung Elbe weiter, erreicht man die H6he unterhalb der Terrasse liber dem heutigen
,LOthainer Hof“. Ein mdglicher Ausgang eines vermuteten Weges zum Briickensteg fénde sich
im turmartigen Gemach hinter dem spatgotischen Spitzbogenportal des 1. Obergeschosses
(Abb.361). Dieses Gemach wurde im Barock um 1746 mit einer Sandsteinkappe Uberwdlbt und
3,20 m Uberschuttet *°. Groteguts Vermutung, Domprobst Nikolaus von Heynitz habe hier
einen kurzwegigen Zugang zum Burginneren besessen®, halt der Berichterstatter fiir falsch:
Das wére im beginnenden 16.Jahrhundert aus fortifikatorischen Griinden wohl noch nicht
moglich gewesen. Aber ein bequemer Privatweg aus den Wohnraumen bis vor das auBere
Burgtor ohne nennenswerten Héhenunterschied hatte durchaus Sinn. Da das burgseitige
»1orgemach” hinter der Abbruchkante des Felsens stand und der Gebaudetrakt westlich des
Wohnturmes im Abstand von 2 Metern davor lag, gab es sicher noch eine kurze Holzbriicke,
vielleicht sogar eine Zugbricke, womit die Kurie auch von der Bergseite her geschiitzt war.
Allerdings sieht man auf dem bekannten Farbholzschnitt ,Misena Hermundurorum Urbs" nach

Hiob Magdeburg, verbdffentlicht in der Cosmographia des Sebastian Miinster 1569 **'

, unter der
SchloBbricke ,Pons lapides” eine podestartige Konstruktion, die ratselhaft bleibt. Die Briicke ist
in dieser Abbildung zur Elbseite mit einer Mauer und einem Turm abgeschlossen. Auch hierflr
lassen sich nirgendwo sonst Anhaltspunkte finden. Also muss die Deutung der erlauterten
Befunde nicht zwingend sein und bleibt einstweilen eine Hypothese.

Dach, Fassade und duBere Gestaltung:

Der Turmbau der Kurie wurde mehrmals in Stadtansichten abgebildet, bevor er 1746 unter der
Bauherrschaft des Christoph Friedrich von Crux seiner Giebel beraubt wurde und unter dem
Mansarddach des spétbarock uberformten Wohnhauses verschwand. Bereits 1558 malte Hiob
Magdeburg in seiner im Stadtmuseum MeiBen hangenden altesten Stadtansicht, einem
Olgemalde, einen Turm mit- falschlicherweise? - zwei (iber Eck stehenden Giebeln. Die
weiterbearbeitete ,Kopie* von 1601, welche ebenfalls im Stadtmuseum zu finden ist, zeigt
richtig einen Turm mit drei Vollgeschossen, der in einem Hof hinter einer Mauer steht und einen
abgetreppten Ziergiebel aufweist. Der Turm ist mit der hellen Aufschrift ,HEINZ HAVS*
versehen. Offenbar hie3 das imposante Gebaude damals das ,Heynitzer Haus* oder der
Heynitzer Hof, bevor er nach dem Rittergut Léthain benannt wurde. In der Federzeichnung von
Wilhelm Dilich um 1630, die wohl dem Merianischen Kupferstich von 1650 zugrundegelegt
wurde, ist der Léthainer Hof dargestellt mit einem elbseitigen Turmbau mit getreppten Giebel
und westlich anschlieBendem niedrigeren Gebaudeteil mit steilem Dach und einem mittleren

Zwerchhaus. Besonders aufschluBreich ist eine lavierte Federzeichnung aus dem Kupferstich-

% Sondierung von Einhart Grotegut 1991
3% Grotegut 1992,12
' L anger 2011,50-51



Kabinett Dresden, Sax top VI 2,1 C 4346% vor 1722, eine Ansicht MeiBens von oberhalb der
Brlcke (Abb.9). Hier ragt ein turmartiger Bau unterhalb des zweiten Burgtores aus dem
Hausermeer. Die Siidfassade hat zwei Fensterachsen, der sehr imposante Giebel ist geziert
mit Abtreppungen und spéatgotischen Lisenen und Blendbdgen. Sogar der Kamin kommt an der
richtigen Stelle aus dem steilen Turmdach. Die architektonische Gestaltung verwundert nicht:
Der Domherr Nikolaus von Heynitz beendete 1519 den Bau des Schlosses Heynitz und begann
im selben Zeitraum mit der Errichtung seiner Kurie auf der Baustatt des Hofes der Herren von
Taubenheim. Wenn man die zuletzt genannte Zeichnung sieht, méchte man meinen, er habe
den gleichen Baumeister verpflichtet. Die prachtvolle Giebelzier des Schlosses Heynitz mit den
Ubereinanderliegenden Bdgen ist in der MeiBner Skizze gut wiederzuerkennen (Abb.9,
Abb.342- Versuch einer zeichnerischen Rekonstruktion!). Nur einen Steinwurf entfernt liegt das
wenig altere Pralatenhaus Rote Stufen 3, erbaut 1509, mit seinen zwei sehr verwandten

spatgotischen Ziergiebeln aus Ziegelformsteinen.

%92 Herrn Stadtarchivar Tom Lauerwald gebiihrt Dank fiir die Uberlassung eines guten digitalen Fotos von
Herbert Boswank.
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Abb. 8: Der nérdliche Bereich der ,Afranischen Freiheit” in MeiBen mit der SchloBbriicke. Die Lage der

Grundstilicke Freiheit Freiheit 4

Hohlweg 4.

, BurgstraBBe 17,

, Schlossberg 2 und 3

Rekonstruktionsversuch des Lageplans vor 1600.



Abb.9: Schlossberg 2 rechts unter den Zinnen der SchloBbricke, vor 1722
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3.1.3.2 Freiheit 12

Die Kurie Freiheit 12 ist ein besonders gut erhaltenes massives spatgotisches Domherrenhaus.
Keller:

Das UntergeschoB steht in keiner baulichen Beziehung zum dariiber befindlichen spat-
gotischen Gebaude. Das groBere Tonnengewdlbe ragt Uber die rickwartige Giebelwand
hinaus. Der jingere aufwendige Kellerzugang nimmt Bezug auf die Eingangshalle und den
Wendelstein und dirfte das einzige zur oberirdischen Substanz gehérende Bauglied sein. Der
eigentliche Keller ist mit Sicherheit &lter und gehérte zu einer kleineren turmartigen Vorganger-
kurie. Eine in einer weiteren Bauphase eingebaute Hypokaustenheizung (starke VerruBung des
kleineren Kellervorraumes, Brennkammer?) scheint einen Vorgéngerbau temperiert zu
haben®® .

Das Erdgeschoss:

Neben dem Ostgiebel weisen zwei gegeniiberliegende ehemalige Spitzbogentore auf eine
spater vermauerte Durchfahrt hin, die wohl zunachst auch den Zugang zu den beiden dahinter
liegenden Freihdfen gewaéhrte (? Abb. 323, 329, 331). Ist dies der Weg bzw. ein altes
Durchfahrtsrecht, welches 1287 ausdricklich erwéhnt wurde (Abb.10)? Ein prachtiges
rechteckiges spéatgotisches Portal mit gekreuzten Staben in der Stidfassade links des
Spitzbogentores deutet an, dass die Durchfahrt wohl vom (brigen Erdgeschoss abgetrennt war
und diese Tir der eigentliche Eingang zum Gebaude war. Vielleicht trennte eine Holz- oder
Fachwerkwand eine separate Vorhalle von der Durchfahrtsflache ab. Ein kraftiger Mittellangs-
Unterzug aus Holz deutet auf eine groBe Halle. Der Unterzug muss auf einer Holzstiitze geruht
haben, die mdglicherweise in die Trennwand zur Durchfahrt eingebunden war.

Der rickwartige Teil des Hauses liegt hdher wegen des alteren darunter liegenden Kellers und
wird von einer reprasentativen Hofstube, zu dem ein Spitzbogenportal fihrt, und der schwarzen
Kiiche gebildet.

Die quadratische Hofstube ist exakt 9 sachsische Ellen®*** lang und breit. Die Fensternischen
verjingen sich konisch. Die Innenwénde sind massiv und mindestens 68 cm stark. Die
Beheizbarkeit wurde durch die unmittelbar angrenzende gut erhaltene Schwarzkiiche mdéglich.
Das reich profilierte Spitzbogenportal wurde wohl im spaten 19.Jahrhundert gedreht. Die

305

Schauseite zeigte sicherlich urspriinglich in die Vorhalle®™”, und die Tir ging nach innen auf.

Die reiche Profilierung mit tiefen Kehlen und gegliedertem Stab mit kreuzenden Endigungen im
Scheitel sprechen stilistisch fiir eine Einordnung in die zweite Halfte des 15. Jahrhunderts®®.

Die Tur zur Schwarzkiiche ist ein einfach gefastes Schulterbogenportal aus Sandstein.

%03 yermutung des Architekturbiiros Antje Hainz im ,Kellerkataster Freiheit 12.

%% Eine im Stadtmuseum Pirna befindliche Elle misst exakt 56,64 cm.

%95 Freundlicher Hinweis von den Restauratoren Dieter ,Josef* Schmidt und Michael Gruner, SchloB Batzdorf, die
feststellten, dass das Portal sekundar sitzt.

3% portale mit sich kreuzenden Staben tauchen in MeiBen seit den spaten 1470er Jahren zunachst wohl an der
Albrechtsburg auf, dann 1482 auch im Dom (Archivtir), 1485 im Nachbargrundstiick Freiheit 11 (steindatiertes
Portal ,Anno dni 1485" mit Inschrift.
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Die urspriingliche Treppe:

In der Eingangshalle sieht man einen auf zwei Sandsteinkonsolen ruhenden Bogen, dessen
Ubermauerung die steinerne Wendeltreppe tragt. Deren Stufen dirften zumindest im oberen
Teil im Barock verandert worden sein. Die Konsolen sind unterseitig mit konkaven Schwiingen
elegant gestaltet.

Das 1. Obergeschoss: Das massive ZiegelauBenmauerwerk mit teilweise reich gegliederten
Fenstergewanden mit Sandstein-Kreuzstécken ist 3 Steine dick, also reichlich 90 cm, der
StraBengiebel wohl sogar 3,5 Steine stark. Die Innere Raumgliederung bestand sicher immer
schon aus Fachwerktrennwanden (Abb. 324, 330, 332). Eine Mittellangswand ist
inschriftendatiert auf &lter als 1643, stammt also wohl aus der Errichtungszeit. Ein
reprasentativer quadratischer Wohnraum, 8 * 8 sachsische Ellen groB, mit stidlich daneben
liegender Schlatkammer (?) befindet sich am Ostgiebel, dessen Fenster einen weiten Blick
Uber die Altstadt bieten. Die Holzbalkendecke in diesem Raum ist eine Bohlen-Balkendecke mit
brettumkleideten Balken. Die Bohlen in den Feldern laufen parallel zum Gebélk mit profiliertem
Decker in der Mitte und zwei glatten Kriecherbohlen links und rechts zum Balken. Diese sehr
seltene Konstruktionsform bedarf noch einer weiteren Freilegung in der Zukunft, da die kleine
Untersuchungsoéffnung der vorhandenen Putzunterdecke keine weiteren Schliisse zulasst. An
den Wéanden lieBen sich Fassungsreste mit Spuren floraler Malerei in Grlin- und Schwarzténen
und Marmorierungen finden, die ein Hinweis auf die auch spater hervorgehobene Funktion der
Stube sind. Die Beheizbarkeit der Giebelstube gab zunachst Rétsel auf. Ein Rauchabzug mit
deutlichen RuBspuren findet sich in einer Fensternische der Nordfassade im Vorraum
unmittelbar angrenzend. Offenbar handelt es sich hier um einen urspriinglich durch die
AuBenwand zu einem fensterartigen Rauchablass fiihrenden Kaminmantel. Der vielleicht schon
vorhandene Kachelofen der Wohnstube stand demnach an der Wand zum beschriebenen
AuBenwandkamin und wurde wohl von auBen mit Brennholz beschickt. Einen ganz ahnlichen
Befund sieht man im zur Stadtmauer gelegenen Westgiebel. Der Rauch der im Erdgeschoss
gelegenen Schwarzkiiche dringt in einen Rauchfang im 1.0Obergeschoss und von dort durch
eine Nische in der AuBenwand zu einem Rauchablass im Giebelmauerwerk. Der Rauch wurde
also noch nicht ins Dach geleitet. Dieser recht archaische Heizungstyp ist bereits seit langem

7 und kann hier erstmals fiir ein MeiBner Wohnhaus vermutet

von Burgen bekannt geworden®
werden.

Am Westgiebel lagen dienende R&ume: Eine vielleicht heizbare Stube bildete einen Zugangs-
bereich zum Stadtmauerwehrgang (Wachstube?), denn dort findet sich ein Schulterbogenportal
in Héhe des in 6 Metern Abstand vorbeilaufenden Wehrganges. Der Zwischenraum diirfte
durch eine Holzkonstruktion tberbrickt worden sein. Nérdlich der Mittellangswand gab es
einen Kaminmantel durch den Giebel, mdglicherweise aber auch schon eine Rauchkammer.
Daneben liegt der Zugang zur Abortanlage, die einem jingeren Fachwerkanbau zum Opfer

gefallen ist.

37 Hierzu schon Piper 1912, 485
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Dach, Fassade und duBere Gestaltung:

Das gut erhaltene spéatgotische Dachwerk weist ,Orchideenbiinde” in den Binderebenen und
~>cheren” in den Leergesparren auf (Abb.322, 325, 326, 327, 328). Die Dachbalkenebene liegt
Uber den Deckenbalken und ist statisch konsequent getrennt. Wéahrend in den Binderebenen
Dachbalken als Zugglieder tber den darunter liegenden Deckenbalken eine zweite Ebene
bildeten, sind die SparrenfliBe der Leergesparre in Stichbalken eingezapft , die in
Wechselbalken enden, welche quer zwischen die Dachbalken der Binder eingefligt waren. Die
Dachbalken der Binderebenen sind spater herausgeségt worden, weshalb dem Dach nun die
Zugverankerung fehlt. Die beiden Giebel des urspriinglichen Satteldaches wurden im
19.Jahrhundert als Krippelwalm verstimmelt, der straBenseitige Fachwerkgiebel dabei durch
einen massive Wand unterhalb des Walmes ersetzt. Die Holzdachkonstruktion wurde
dendrochronologisch datiert auf ein Falldatum um 1457d%.

Die Fassaden des massig wirkenden schlichten Baukdrpers sind noch nicht in eine duBere
Ordnung gebracht, sondern von den inneren Funktionen gepragt (Abb.333). Der zur
Burgerstadt nach Osten zeigende Giebel wird dabei bestimmt von zwei regelméBig
eingesetzten Schlitzfenstern im Erdgeschoss, die die Durchfahrt belichten, einer Gruppe von
zwei dicht beieinander liegenden Rechteckfenstern mit doppelt gekehlten Sandsteingewanden
zur Stube und einem groBen Gewé&nde mit doppeltem Kreuzstock zur Kammer im
1.0bergeschosssog. Der Giebel diirfte vermutlich &hnlich dem benachbarten Zellischen Haus

aus reich gestaltetem Fachwerk bestanden haben.

%% Christl 2012

3% Ein ganz &hnliches Fenster mit doppeltem Sandsteinkreuzstock, so dass eine Gruppe von drei schmalen
Fenstern mit quadratischen Oberlichtern entsteht, hat sich auch im Probsteigebdude von St. Afra im
Erdgeschoss erhalten.



113

. . ~
™~ ~~
'SNEYUSULNIG pUn -Usyany sajeiedas yonNz Yapunyiyer ¢ sul sig
uayaial usnegabueBios, 'sneyyiamyse 4 sayssijobieds segosb ‘sneyuausywog (f
JBUBYIUIWOC 8P SNEYSILILLIE] ()
JeUCHEIPIYOY Jeleds "UapUNUAYeP GL SPNBGID SIYDSNog (3
15 uueuag BiEsusiaag
18p Wap Ydeu ‘sneyiaas snyes oLyl Znyifles ssp ) usuiybBag sap sneyuyop (p
‘uayeysa pajdwoy goyasabiaiun
M) OPSL J0A 'UBGRIL BN NEUNG UOA UIUUIRH "SNEYULISYWN 0] #8yialq {2
IGRp) © Blecqueg uabiiay Jap aueyis, 18D SNy 1L ¥aysld (g
() sney syasyaz
sjuueual 0s sep ' Bljg0 8p WNIGYIBUCLW BUND" /Lyl ‘@nuyssuslsing 2p
(e

/' jeioyey Jeieds ‘auny ayosiofl ausssaulan qoib yoopal iayion ‘suswz0igebay

CEREECIN .

‘uapanm
wueusfi Bing Jap ayeN Jap Ul 3PNEQID) BUINUYE 210 ' LIRjsnayuanesimuayed”
UIg "snigy usdspsiu uap Jan sapnegabugopy uaulapy saua

[Sidsiag P0G ‘USISUENY JSPO SBIENIA, SSUIS SNEYULOAN 6 SYdIBjUENEL 13p uy (g

GZGL LUN Yasisins " uualsg ] usyouuen” sneyulaywnyy g Bisisuaieesg (g
08%L wn spajuayg b

|yom ZUBYSQNS apuayabine ‘JuyeMIs fgF| 18s ‘SneyusLayWon 7L eyaid (|

0tS | Joa seue|debe] sep
LJONSIaASUOY NIISUOYSY ~UONEULIOJaY Jap JOA JaLial4" 18p apug ay2i|pns seq

Abb. 10: Stdlicher Bereich der ,Afranischen Freiheit* mit Freiheit 12, Seelensteig 2, An der

Frauenkirche 9.
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3.1.3.3 Freiheit 4

Der Domherrenhof Freiheit 4 zeigt, an stadtebaulich dominanter Stelle gelegen (Abb.307, 308,
309, 310), noch heute die Wirkung der vorreformatorischen Fachwerk-Kurien hoch Uber der
Stadt (Abb.311, 312).

Vom hochgotischen (?) Vorgangerbau haben sich ein rechteckiger Keller, ein Teil des bau-
einheitlichen Erdgeschosses mit AuBenwand zur Freiheit und ein Teil der Grundstiicksmauer
mit Spitzbogen-Toreinfahrt erhalten, deren schlicht gefaste, nicht gekehlte Ausformung eher ins
14. als ins 15.Jahrhundert weist (Abb.313). Ein spatgotisches Sandsteinportal in der
Gartenmauer zu den Roten Stufen dirfte jinger und auBerdem sekundar versetzt sein
(Abb.314). Die massive Verbreiterung des Erdgeschosses und das Fachwerkobergeschoss
dirften noch aus der vorreformatorischen Zeit der Domherren stammen (ein
Dachdeckenbalken wurde dendrochronologisch auf das Falldatum 1530 datiert). Die schlichte,
aber kraftige Konsole der neueren stdlichen AuBenwand stiitzt zwei tiefe Blendbdgen und
zeigt noch vorreformatorische Auspragung®'®. Die AuBenwénde von Keller und Erdgeschoss
sind weitgehend aus Bruchstein mit Ziegeleinschliissen ausgefiihrt. Die Verbreiterung der
Giebelwand um einen 3 Meter breiten Bereich flhrte zu statischen Problemen. Die Stidostecke
gab wohl in der Griindungszone des schmalen angefligten Kellerganges nach und musste
nachtraglich von auBen mit einer zusatzlichen Stitzwand stabilisiert werden (Abb.317). Der
Riss ging bis in die massive Sudfassade des Erdgeschosses durch. Nur hinter dem zur Stadt
zeigenden, eindrucksvollen Ostgiebel haben sich noch Raumstrukturen der Friihrenaissance
erhalten. Im Erdgeschoss trennt eine Fachwerkwand eine nahezu quadratische Stube im
Norden von einer schmalen Kammer im Siiden ab (Abb.318). Andreas Christl vermutet sicher
richtig, dass hier zunéchst eine kammerseitig mit Lehm geddmmte Bohlenwand stand®'".
Westlich muss sich, zur nérdlichen StraBe hin gelegen, die schwarze Kiiche angeschlossen
haben. Die Eingangshalle dirfte sich zum Hof oder zur Einfahrt hin geéffnet haben. Die
schlichte Holzbalkendecke hinter dem Ostgiebel Uber der Saalstube und der angrenzenden
Kammer diirfte erst im ausgehenden 16. oder frilhen 17.Jahrhundert eine farbige Fassung mit
freier Ranken- und Feldermalerei und Engelsképfen erhalten haben. Im ersten ObergeschoB ist
der Grundriss durch eine tragende Mittellangswand geteilt in eine ndrdliche Stube und eine
stdliche Kammer (Abb.319). Die Fachwerkfassaden des Obergeschosses mussten im
Schlagregenbereich des Westgiebels und im Nordwesten offenbar aufgrund massiver Schaden
im 18. oder 19.Jahrhundert durch einstein- und eineinhalbsteindickes Ziegelmauerwerk
ersetzt werden. Die ilberkommenen Fachwerkpartien waren durch das Uberputzen mit
zementhaltigem Putzmortel weitgehend zerstdrt worden und mussten 1999 groBflachig
ausgetauscht werden.

Mit den Andreaskreuzen und steigenden Bandern fligt sich das Fachwerk typologisch
problemlos in die ,Kette” spatgotischer Domherrenhduser und —héfe ein, die, an der Hangkante

%1% Diese schlichten, noch weitgehend ungegliederten Konsolen unter tiefen Blendbdgen kennen wir aus der
Eingangshalle der BurgstraBe 9, inschriftendatiert auf 1536 (Gurlitt 1917, 338 u. Fig. 344), aber auch aus der
Domprobstei Domplatz 7 (1497-1503) und aus dem Erdgeschoss Gdrnische

Gasse 35 (1458d).

3" Christl 2003, 156-157.
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Uber der Burgerstadt stehend, eine eindrucksvolle Kulisse vor St. Afra bildeten: Seelensteig 2,
Freiheit 9 (dendrodatiert auf Mitte 15.Jahrhundert®'?), Freiheit 8 (im 19.Jahrhundert
abgerissen), Freiheit 6 und Freiheit 1 (heute Jahnaischer Freihof, bis 1610 Fachwerk-
obergeschoss). Dabei wurde der Giebel der Freiheit 4 besonders reich gegliedert, war doch
seine Fernwirkung betrachtlich (Abb.11).

In der Zeit zwischen 1577 und 1595 gab es offenbar betrachtliche Reparaturen. Vielleicht

wurde dabei das Dachwerk komplett erneuert.

312 Ders. 2012
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Abb. 11: Freiheit 4 (Fachwerkgiebel in Bildmitte) vor 1722.
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3.2 Zur Raumstruktur Freier MeiBner Hauser

3.2.1 Zur Raumstruktur der kleineren freien Wohnhauser

3.2.1.1 An der Frauenkirche 9

Die Ahnlichkeit der raumlichen Binnengliederung des kleinen freien Hauses mit den
Handwerkerhausern hat Rannacher zu dem Irrtum verleitet, dass das Altaristenhaus An der
Frauenkirche 9 ein typisches Handwerkerhaus sei *'*. Tatsachlich ist funktional bedingt nur der
Erdgeschossgrundriss strukturell von den Handwerkerhausern zu unterscheiden. Hier ist eine
groBraumige Einganghalle ohne beheizbare Ladenstube zu vermuten. Bergseitig grenzt ein
Spitzbogengewdlbe mit Brunnen an, welches offenbar als Vorratslager diente. Im Ober-
geschoB war die Blockstube eine temperierbare Wohnstube mit abgeteilter schmaler Schlaf-
kammer. Die hofseitig angrenzende Kiiche wurde gemeinsam mit dem Treppenflur und dem

2.0bergeschoss vielleicht erst 1621 angebaut.

3.2.1.2 Seelensteig 2

Das Haus Seelensteig 2 besitzt eine recht gerdumige Eingangshalle von 35 m2 Fléche. Ihre
Beheizbarkeit durch eine funktionell eigentlich notwendige offene Schwarzkiiche oder Herd-
anlage konnte bisher noch nicht nachgewiesen werden. Méglicherweise diente der Raum nur
als reprasentativer Eingangsbereich, aber wo war dann die Kiiche und der Essbereich? Um in
die Wohnraume im Obergeschof3 zu gelangen, durchschritt man die Halle und benutzte eine
hofseitige Holztreppe in die bis heute erhaltene Oberlaube. Von den beiden nahezu gleich
groBen Fachwerkraumen (je 22 m2 Grundflache) kann man einen als Stube, den anderen als

Kammer ansehen.

3.2.1.3 SchloBberg 3

Schlossberg 3 wurde erst nach der Reformation um 1575 errichtet. Insofern war es kein
klerikales Wohngeb&ude unverheirateter Geistlicher mehr. Es ist daher am ehesten mit den
blrgerlichen Wohnstrukturen vergleichbar, auch wenn es erst ab 1840 im Urbar geflihrt wurde
und somit vorher nicht abgabenpflichtig war. Vielleicht diente es als Wohnhaus von
Angestellten oder Beamten des Prokuraturamtes? Ein sduberlich geschriebenes religiéses
Schuldanerkenntnis von ,Christian Gerbers Unerkannte(n) siinden” steckte im 1.0Obergeschof
in einer Ritze der Fachwerkbalken in der mittleren Querwand straBenseitig®'*. Die geiibte
Schrift verrat einen Schreiber oder Geistesarbeiter des 17. oder 18.Jahrhunderts.
Urspriinglich gab es in der Eingangshalle von reichlich 29 m2 GréBe keine Innentreppe, und
man betrat sie auch nicht von der damals deutlich niedriger gelegenen StraBe, sondern vom
elbseitigen Giebel. Dort sind zwei Rundbogenportale erhalten (Abb.370) . Auch das kleinere
Kellergewolbe war nur von auBen, vom elbseitigen Giebel, zuganglich. Der einer Ladenstube
ahnelnde Raum im ErdgeschoB links hinter der Eingangshalle kdnnte ein beheizbarer
Speiseraum an der daneben befindlichen Schwarzkiiche gewesen sein. Im Hof gelangte man

313 Rannacher 1910,18
814 Gefunden 1989 vom Berichterstatter, Archiv Hauswald



119

Uber eine Holzstiege auf den Laubengang und ins 1.0bergeschoB. Der quadratische
Geschossgrundriss wird durch sich in der Mitte kreuzende Fachwerk-Bundwande in vier etwa
gleich groBe quadratische Rdume geteilt. StraBenseitig gibt es wie beim Handwerkerhaus tber
der Eingangshalle eine schlichtere unbeheizte Kammer und angrenzend Uber der Erd-
geschossstube die Wohnstube. Hofseitig schliet sich ein Wirtschaftsraum mit Rauchfang,
vielleicht eine Rauchkiiche, an. Der Raum mit der Tr vom Laubengang diente als Diele mit
einer Innentreppe ins 2.0bergeschof, welches nahezu deckungsgleich gegliedert ist.

3.2.2 Zur Raumstruktur der Domherrenhauser und -hofe

3.2.2.1 Domherrenhof SchloBberg 2, der ,,L6thainer Hof*

Aufgrund der hervorgehobenen Stellung des Domherrn und Probstes Nikolaus von Heynitz und
seines Neffen Dr. Benno von Heynitz ist davon auszugehen, dass es im Grundstlick
SchloBberg 2 eine regelrechte eigene Hofhaltung gab, wenn sich der Hausherr hier in der Stadt
und nicht auf SchloB Heynitz aufhielt. Deshalb weist das Hauptgebaude auffallige Parallelen zu
den Bischofshéfen in MeiBen und Wurzen auf, welche im ausgehenden 15.Jahrhundert
entstanden sind und die Matthias Donath herausgearbeitet hat>'*:

Der zentrale Eingangsraum im Erdgeschoss ist bequem und groBzlgig, aber kaum breiter als
die - im Falle des Heynitzer bzw. Léthainer Hofes riickwartige - Wendeltreppenanlage.

Linker Hand befindet sich ein groBer Reprasentationsraum, der aufgrund der
vorauszusetzenden Hofhaltung als Hofstube anzusprechen ist. In der Hofstube wurde
gemeinsam gespeist. Sie war heizbar. Rechter Hand des Eingangraumes liegt die gewdlbte
Klche.

Das Obergeschoss verfligte Gber einen Festsaal und ein Stube-Kammer-Appartement. Beim
Léthainer Hof befinden sich zwei Ubereinanderliegende Appartements im Turm, wobei der
Wohnraum des Hausherrn im 1.0bergeschoB3 besonders préachtig ausgemalt war.

Die Kellergr6Be des Léthainer Hofes erlaubt Rickschlisse auf die fehlende wirtschaftliche
Bedeutung eines Kellers in einem Grundstiick ohne Braurecht. Hier handelt es sich tatsachlich
nur um einen Lagerraum fir den persénlichen Bedarf des Hofes an Wein und Bier.

Innerhalb des von einer Mauer mit Tor umschlossenen Hofes lag noch der Pferdestall als
leichterer Bau. Er war nachweisbar von innen an die straBenseitige Mauer gesetzt. Daneben
wird es weitere Rdumlichkeiten fiir Brennholz, Pferdefutter und vielleicht fir das Gesinde
gegeben haben.

Wie eingangs erwahnt, gehdérten zu einem vollstandigen Freihof ,Turm, Hofstatt und
Stallung“®™®.

°'> Donath 2004,77
%1% Siehe Anmerkung 269
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3.2.2.2 Domherrenhaus Freiheit 12

Das Gebéaude, fertiggestellt um 1457d, ahnelt in seiner Raumstruktur bzw. Funktionsstruktur
durchaus dem ,Léthainer Hof*. Das Erdgeschoss besteht auch hier aus den drei R&umen
Eingangshalle, Hofstube und Schwarzkiiche. Allerdings ist die Eingangshalle deutlich gréBer
und héher, weil sie noch eine Durchfahrt einschlieBt, die die Zuganglichkeit zur dahinter
liegenden dazugehérigen Hofflache gewahrleistete. Die Hofstube ist in ihrer quadratischen
Grundflache von 25 m2 auffallig klein, doch verrat das profilierte spatgotische Spitzbogenportal
den hervorgehobenen Charakter und die Nachbarschaft zur Kiiche die Funktion als
beheizbarer Speiseraum. Im Obergeschoss lasst die Raumaufteilung am stadtseitigen Giebel
auf ein Stube-Kammer-Appartement schlieBen. Dabei war die Stube der herrschaftliche
Wohnraum mit reichen Wandfassungen und aufwendiger Decke. Der riickwartig zur
Stadtmauer gelegene beheizbare Raum kénnte zunachst eine Wachstube gewesen sein, da
hier ein Schulterbogenportal in Héhe des Wehrganges der Stadtmauer die direkte
Zuganglichkeit zur Verteidigungsanlage indiziert.

3.2.2.3 Domherrenhof Freiheit 4

Leider wurde das Gebaude im 16.Jahrhundert durch den Umbau in die Wohnungen eines
Pfarrers und spater Lehrers stark verandert. Aber auch hier kann man zunachst fiir das
vorreformatorische 16.Jahrhundert die beschriebene Grundstruktur mit Eingangshalle,
Hofstube und Schwarzkiiche im ErdgeschoB sowie Stube-Kammer-Appartements im
Obergeschoss annehmen.
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Il. ZUR DENKMALGERECHTEN SANIERUNG
STADTISCHER PROFANBAUTEN DER FRUHEN NEUZEIT,
IHREM BEITRAG ZUR HAUSFORSCHUNG UND DEN
NUTZUNGSMOGLICHKEITEN HISTORISCHER
WOHNBAUTEN DES 15. BIS 17.JAHRHUNDERTS IM
21.JAHRHUNDERT

1. Zur Méglichkeit einer denkmalgerechten Sanierung der
Baustrukturen MeiBner Wohnhauser der frithen Neuzeit

Nach der politischen Wende gelang es erstaunlich rasch, die aus den volkseigenen
Baubetrieben entstandenen Handwerksfirmen an die traditionellen Bauweisen heranzuflihren.
Das in der DDR uUberlebensnotwendige Improvisationsvermégen und das Geschick von
Bauleuten, die vorher ohne wesentliche Kleinmechanismen und Hilfsmitteln auskommen
mussten, mag eine gute Voraussetzung dafir gewesen sein. Denkmalpflege war fir junge
Handwerker zudem eine Nische, in der ein Berufsleben auf dem Bau ohne die Monotonie
industrialisierten Wohnungsbaus mdéglich war. Das galt ohne Einschréankung auch fir die
Architekten. Deshalb entstanden bei der Bauausflihrung in der Sanierung keine unlésbaren
fachlichen oder materiellen Probleme. Auch stellten sich die Behérden schnell auf den
xhachsichtigen“ Umgang mit Baudenkmalen ein.

So wird zum Beispiel die erneute Freilegung ehemals sichtbarer Holzbalkendecken von den
heutigen Nutzern nahezu ohne Ausnahme gewlinscht, wenn die Sauberung und Restaurierung
erschwinglich ist oder geférdert wird. Die Ausnahmegenehmigung von der Sachsischen
Bauordnung bezlglich der Nichteinhaltung der Feuerwiderstandsanforderungen wurde bisher
problemlos durch die Untere Bauaufsichtsbehérde der Stadt MeiBen und den dazu angehérten
zustandigen Fachbehdrden erteilt. Auch lieBen sich die zweiten Rettungswege durch
Evakuierungsfenster tber die Feuerwehrleiter in der Regel ohne gréBeren Aufwand
nachweisen.

Die Anforderungen der Energieeinsparverordnung bzw. der vorher geltenden Warmeschutz-
verordnungen lassen sich innerhalb einer denkmalgerechten Instandsetzung der baulichen
Hulle nicht erfillen. Hier wurde der Warmedurchgangswiderstand der Wandkonstruktionen zur
Einddmmung von Transmissionswarmeverlusten lediglich bei den Fachwerkwanden nennens-
wert verbessert durch Anbringung diffusionsoffener Innendammungen wie mit Kalk berputzten
Holzwolleleichtbau-Platten oder Strohlehm-Vormauerungen. Die Dachdecken oder
Dachschragen hingegen lassen sich deutlich starker ddmmen, wenn auf eine sorgfaltig
ausgefihrte Dampfbremse geachtet wird.
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Bauschaden durch unkontrollierte Kondensatbildungen sind bisher in der MeiBner Altstadt nicht
bekannt geworden. Jedoch ist die Empfindlichkeit der Bewohner gegeniber kleinen
Schénheitsfehlern und Bauschaden wie Haarrissen und Salzflecken in letzter Zeit immer gréBer
geworden. Das mag damit zusammenhé&ngen, dass man sich Uber 20 Jahre nach der Wende
an die weitgehend makellose Warenwelt des ,Westens* gewdhnt hat und immer bestrebt ist,
uneingeschrankt méglichst viel zu bekommen. Die Kompromissfahigkeit alter Bausubstanz
gegenlber hat mit dieser Erwartungshaltung deutlich abgenommen.

2. Hausforschung im Rahmen denkmalgerechter Sanierung

Die Notwendigkeit einer sorgfaltigen Gebaudevermessung und einer ebensolchen
Bauzustandsanalyse ist auch auBerhalb bauarch&ologischer Aktivitaten unabdingbar. Von da
ist es oftmals nur noch ein kleiner Schritt, wertvolle Erkenntnisse zur Hausforschung zu
erlangen. Mit wenigen Fotos und Detailskizzen kann der Hochbauplaner oder Denkmalpfleger
Befunde dokumentieren, die ansonsten unwiederbringlich verloren sind. Es ist auch weiterhin
davon auszugehen, dass die flichendeckende Erforschung der Baugeschichte stadtischer
Profanbauten nicht finanzierbar ist. Die Bereitschaft der Planer, ,ehrenamtlich® durch
Befunddokumentationen solchen Erkenntnisgewinn zu beférdern, kann nur innerhalb der Lehre
an den Fachhochschulen und Universitaten geweckt werden. Dazu muss sich aber wohl im
Mainstream der Architektur-Selbstdarsteller erst schmerzlich die Erkenntnis durchsetzen, dass
ein Weiterbau der Stadt ohne Liebe zu ihrer Vergangenheit auf Dauer keine Zukunft hat.

3. Zum Stand der Nachnutzung historischer Raumstrukturen in
heutiger Zeit

Die schrittweise Differenzierung des Wohnens in Einzelbereiche zum Kochen, Wohnen und
Schlafen hat offenbar seit dem 15.Jahrhundert eine raumliche Vielfalt geschaffen, die noch
heute Bestand hat und sich im Spannungsfeld zwischen Gemeinschaft und Individualitat
bewéhrt, solange die traditionelle Familie die vorherrschende Lebensform bleibt.

Betrachten wir den Zustand der 20 untersuchten Wohngebaude 22 Jahre nach Beginn der
flachendeckenden Altstadtsanierung in MeiBen:

Von den zehn hier angefiihrten Handwerkerhausern sind sechs saniert, finf davon werden im
Erdgeschoss als Laden genutzt, zwei davon dienen als Einfamilienhaus. Die Sanierung des
Gebaudes Gdrnische Gasse 35 ist in Vorbereitung, die Baugenehmigung wurde erteilt. Alle
Obergeschosse werden weiterhin zu Wohnzwecken genutzt. Dabei ist zu beobachten, dass die
historisch gewachsenen Strukturen ohne nennenswerte Vorbehalte von den Bewohnern an-
genommen werden. Soweit die hofseitigen Laubengange bzw. Galerien noch erhalten sind,
werden sie als Balkon bzw. Freisitz weiterverwendet.

Die sechs untersuchten ehemaligen Freihduser befinden sich s&dmtlich in sehr gutem Zustand
und wurden unmittelbar nach der politischen Wende 1989 grundlegend instandgesetzt. Dies
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hat mehrere Griinde: Zum einen sind es Grundstlcke in bevorzugten ruhigen Wohnlagen am
Hang oder auf der H6he Uber der Stadt, und die dazu gehdrigen Freiflachen sind gartnerisch
gestaltbar, so dass sich schnell Kaufinteressenten fanden. Zum anderen war ihr Wert als
Baudenkmal immer bekannt, so dass die Sanierung in allen Fallen mit finanziellen, nicht
rickzahlbaren Zuschiissen geférdert wurde.

GroBe Probleme bereiten hingegen offenbar die sinnvolle Erhaltung und Nachnutzung der
vornehmen Blirgerhduser. Von den 4 behandelten Beispielen ist nur eines Uiberhaupt genutzt.
An der Frauenkirche 3, genannt das ,Bahrmannsche Brauhaus®, Gérnische Gasse 4 und 7
stehen leer und warten noch auf Instandsetzung und neue Funktionen. Ein Grund hierfir mag
ihre eher unglinstige Lauflage innerhalb des Altstadtorganismus sein. Das durch die weit-
gehende Einascherung durch schwedische Truppen 1637 verschonte 4.Viertel liegt heute
abseits der Besucherstrome. Die Betreibung der Webergasse 1 als Museum ,Patrizierhaus” ist
allein dem Enthusiasmus seines Eigentiimers zu danken, der in diesem Hause geboren wurde
und als Geisteswissenschaftler den Wert des Denkmals schétzt.

Eine Nachnutzung Gberkommener historischer Wohnbauten wird vor allem durch die
stagnierende demographische Entwicklung und strukturelle Schwéche jener sachsischen Klein-
und Mittelstadte, in denen sie noch erhalten sind, behindert. Das trifft bisher auch fir MeiBen
zu. Nach der schleichenden Reduzierung von Férderméglichkeiten seit Ende der 90er Jahre ist
die Innenstadtsanierung hier nahezu zum Erliegen gekommen. Allerdings deutet sich vielleicht
eine langsame Trendwende an: Es scheint, als profitiere MeiBen genau wie das Ubrige Elbtal
hinauf bis Pirna vom Wachstum Dresdens. Dort wird das Wohnen aufgrund starker Nachfrage
immer kostspieliger. Bei einem Ausbau des 6ffentlichen Personennahverkehrs werden auch die
peripheren Alistadte zunehmend interessant.

Zudem wird die prognostizierte Verteuerung des Individualverkehrs aufgrund schwindender
Erddl- und Energiereserven sicherlich zu einer stadtebaulichen Riickkehr zu verdichteten
Strukturen fihren missen. Dann werden die Altstédte, die die Forderung nach
~Autogerechtheit” nicht erflllen konnten, hoffentlich wieder attraktiv. Die vielfaltigen
Méglichkeiten funktioneller Verflechtungen emissionsarmer Arbeitsstatten mit Wohnquartieren
haben sich seit dem spéaten Mittelalter und der frithen Neuzeit in den vorhandenen baulichen
Strukturen nédmlich nicht nennenswert veréndert.

Zusammenfassend lasst sich feststellen:

Die Nutzungsmdglichkeiten historischer Wohngeb&ude werden grundsétzlich durch die
Notwendigkeit des bewahrenden Umganges mit der Denkmalsubstanz nicht so eingeschréankt,
dass daraus eine Bedrohung fiir ihr Fortbestehen erwachst. Kein Bauherr der betrachteten
Bauvorhaben hat sich nachdriicklich gegen die denkmalgerechte Sanierung gestraubt. Im
Gegenteil: Die innere Wiederherstellung wurde ausdricklich gewlinscht, und die &dsthetischen
Qualitédten waren auch der Grund fiir den Erwerb. Stattdessen erweist sich die rAumliche
Binnengliederung gerade von Handwerkerhdusern auch heute noch als sinnvoll und die
rdumlichen GrdBen und Proportionen als angenehm.

Die Gefahr fur die weitere Erhaltung frihneuzeitlicher Innenstadte in Sachsen geht eher vom

demographischen Wandel, der weiteren Férderung der Zersiedlung und der anhaltenden
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wirtschaftlichen Strukturschwéache der Klein- und Mittelstadte aus. Es gibt zu wenige
Interessenten, die wirtschaftlich in der Lage sind, solche Geb&ude als Eigennutzer zu erwerben
und zu sanieren. Hinzu kommt das Problem der Vermietbarkeit der Erdgeschosse. Der Einzel-
handel hat es inzwischen durch die ungebremst wachsenden autogerechten Einkaufszentren in
den Randlagen schon in den ausgesprochenen Lauflagen der Innenstadte schwer und wird

schrittweise durch auf den Touristen als Konsumenten abzielende Souvenirladen ersetzt.

IV. ZUSAMMENFASSUNG

Handwerkerhéauser in MeiBen:

1. Die &lteste nachgewiesene Baustruktur (1458) besteht aus einem massiven Erdgeschof3 aus
Ziegelmauerwerk auf einem quadratischen Bruchsteinkeller mit Tonnengewdlbe. Das erste
Obergeschoss wurde wahrscheinlich von einer Fachwerkkonstruktion gebildet, in der eine
Blockstube abgezimmert war.

Die Gebaude mit massivem Erdgeschoss und einem Holzbau-ObergeschoB und reine
Massivgebaude treten im 16.Jahrhundert parallel auf, komplette zweigeschossige
Fachwerkhauser sind eher selten. Alle Hauser sind traufstandig mit Spitzsaulendachstiihlen.
Freispannende Langstragwerke und liegende Stiihle sind die Ausnahme und nur bei reichen
H&usern zu finden.

2. Die frihe Raumstruktur (1458) ist das Einraum-Haus mit erdgeschossiger Ladenstube mit
offenem Herd und obergeschossiger Wohnstube.

3. Die MeiBner Handwerkerh&auser besaBen grundsatzlich nur hdlzerne AuBentreppen zu den
hofseitigen Oberlauben, keine Innentreppen aus dem Erdgeschoss. Urspriingliche
Innentreppen sind nur ausnahmsweise nachweisbar bei Existenz eines zweiten
Obergeschosses.

4. Spatestens im16.Jahrhundert setzte eine fortschreitende Binnengliederung ein: Zunachst
erfolgte eine rdumliche Teilung der Gebaudebreite in Flur/Eingangshalle und Ladenstube, im
ObergeschoB analog in Stube und Gber dem Flur liegender unbeheizbarer Schlafkammer. Als
nachster Entwicklungsschritt erfolgte die Differenzierung der Gebaudetiefe durch Abtrennung
einer hofseitigen Kiichenzone, darlberliegend mit Diele und Rauchkammer.

Vornehme Biirgerhéuser in MeiBen:

5. Die vornehmen Blirgerhduser sind Ziegelbauten mit Sandsteingewanden und besitzen
mindestens ein, haufig jedoch zwei Obergeschosse. Die Wande sind mit Blendbdgen auf
Konsolen gegliedert. Die Dachkonstruktionen bestehen meist aus Kehlbalkendachern mit
fachwerkartigen freispannenden Langstragwerken, so dass die untere Dachebene stitzenfrei
bleibt und sich besonders flir Lagerzwecke eignet. Die Geb&aude sind in der Bauflucht
traufstandig.

6. Die Raumstruktur der vornehmen Blrgerhduser hat sich aus dem Handwerkerhaus
entwickelt. Die Binnengliederung ist zunachst sehr ahnlich, nur groBzigiger. Aus dem Flur wird

eine Eingangshalle, aus der Stube eine Saalstube. Die breiten Birgerhduser entstehen durch
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Zusammenlegung von benachbarten Parzellen, bestehend aus zwei schmalen
Handwerkerh&usern mit dazwischen liegender Durchfahrt oder Traufgasse. So ergibt sich eine
Breitengliederung in drei Trakte mit Nutzrdumen, mittlerer Eingangshalle und erdgeschossigem
Représentationsraum. Die Obergeschosse nehmen Stube-Kammer-Appartements auf.

7. Die Burgerhduser wurden mit steinernen Spindeltreppen errichtet. Nur ausnahmsweise gab
es eine hofseitige AuBenerschlieBung.

8. Im 17.Jahrhundert wird eine Hinwendung zu mehr Komfort und raumliche Differenzierung
splrbar: Raume erhalten eine reichere farbige Gestaltung, Erdgeschosse werden nachtraglich
eingewdlbt, Wendelsteine durch geradlaufige Innentreppen ersetzt, Kiichen in Obergeschosse
verlegt, Schreibstuben und Alkoven abgeteilt.

9. Die Grundstiicksbebauungen bestehen nicht nur aus den Gberkommenen Vorderh&usern,
sondern zusétzlich aus heute zumeist fehlenden Seitenflligeln und Hinterhdusern sowie Malz-
und Brauhausern. Erst dadurch funktionierte das vornehme Blrgerhaus als Brauhaus,
Kaufmannshaus und Wohnhaus.

Freie Hauser in MeiBen: Klerikale Wohnformen:

10. In den Domherrenhausern auf der Freiheit, dem Héhenrlcken vor dem Burgtor, hat sich die
alteste Wohnbausubstanz MeiBBens erhalten. So wurden Freiheit 6 und 7 in der ersten Hélfte
des 14.Jahrhunderts errichtet. Es waren Steinhduser mit dicken Bruchsteinwanden und
kraftigen Holzbalkendecken.

Im 15. und 16.Jahrhundert gab es aber verstarkt auch zahlreiche Kurien mit Fachwerkober-
geschossen. Die erhaltenen Dachkonstruktionen des 15, und 16.Jahrhunderts sind
Kehlbalkendéacher mit Langstragwerk unter der Firstebene und sind mit Spitzsdulen
zwischenunterstltzt, so dass sich die Dachrdume weniger flr Lagerung eignen.

11. Die frihen Raumstrukturen orientieren sich im Falle der Domherrenkurien an den
Residenzen mit Hofhaltung oder den Burgen des MeiBner Landadels. Die kleinen

Vikarienhauser fiir das ,geistliche Proletariat* *'’

erinnern dagegen eher an Handwerkerhauser.
12. Die Domherrenhdéfe wurden durch Spindeltreppen erschlossen, die
.Pfaffenvikarienheuselein” durch hélzerne AuBentreppen und Oberlauben.

13. In nachreformatorischer Zeit verloren die Domherrenhduser und Vikarienhduser rasch an
Bedeutung und gerieten teilweise mangels Instandhaltung in einen baufélligen Zustand, dem
nur ungenigend abgeholfen wurde. Sie fristeten bis ins 19.Jahrhundert hinein ein Dasein als
Dienstwohnungen flr Lehrer der Flrstenschule St. Afra, Pfarrhduser oder Wohnhéauser fir
Diakone und Verwaltungsangestellte, bis sie ihres ,freien” Status endgdiltig verlustig gingen und
auch an Stadtbliirger verkauft wurden. Da der ,Modernisierungsdruck® aufgrund des fehlenden
Privateigentums gering war- die Hauser gehdrten dem Hochstift, dem Prokuraturamt, Kreisamt,
Schulamt , der Afrakirche oder der Landesschule- erhielten sich auf der Freiheit alte

Baustrukturen bis heute.

817 Blaschke 1993,335
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Der Vergleich zum elbaufwérts benachbarten, der albertinischen Linie der Wettiner spatestens
seit 1496 *'® als Residenz dienenden Dresden liegt nahe. Er fallt insofern nicht leicht, als
innerhalb des ehemaligen Stadtmauerringes Dresdens kein einziges profanes Wohngebaude
aus der Zeit vor dem dreiBigjahrigen Krieg oberirdisch erhalten blieb. So helfen nur
archaologische Befunde und historische Abbildungen und Fotos aus der Zeit vor der
Zerstérung am 13.Februar 1945 weiter. Dennoch kann festgestellt werden: Die Grundstrukturen
und Binnengliederungen der Biirgerhduser weisen erhebliche Analogien auf. So kann man die
Tendenz der Zusammenlegung benachbarter, wohl giebelstédndiger freistehender Hauser zu
breiten traufstandigen Birgerhausern im ausgehenden 15. und 16.Jahrhundert ebenso

nachweisen>'®

wie die generelle Grundstiicksbebauung mit Vorderhaus, Seitenfliigel mit
Laubengang und Hinterhaus®® bis hin zur Tatsache, dass viele Obergeschosse und auch die
Holzgalerien erstim 17. und 18.Jahrhundert ,versteint” worden sind. Erhaltene Abbildungen
von Architekturdetails wie Portale®", Holzlaubengénge und Giebel deuten auf entsprechende
Ahnlichkeiten hin.

Der Blick zur 60 Kilometer elbaufwarts gelegenen, baugeschichtlich vergleichsweise gut
erforschten Stadt Pirna am Rande des Elbsandsteingebirges zeigt bei den vornehmen Blrger-
h&usern ebenfalls durchaus Analogien, aber auch Unterschiede. Die Birgerstadt Pirna war
gegenliber MeiBen privilegiert mit dem Stapelrecht®*? mehreren Marktrechten®® und dem
Handel mit Sandstein und Holz, wahrend MeiBen, am Fuf3 des politisch so bedeutenden
Burgbergs der gleichnamigen Mark und des spéateren Kurflistentums Sachsen gelegen,
liberhaupt erst 1475 einen lberregional wirksamen Jahrmarkt zugesprochen bekam®*. Pirna
verfligt iber mehrere am Markt gelegene prachtvolle ,Durchhauser” mit langen, durch
Laubengénge und Arkaden gegliederten Innenhdéfen, die sowohl vom Markt als auch von der
SchmiedestraBe aus begeh- und befahrbar waren. In Leipzig entwickelten sich aus dieser
offenbar bevorzugt in Fernhandelsstadten anzutreffenden baulichen Gestaltung die berihmten
Messe-Passagen. In MeiBen gab es solche groBziigigen Gebaudekomplexe von Kaufleuten
hingegen nicht.

Andererseits ist sowohl in Pirna®® als auch in MeiBen das Phanomen des Zusammen-
wachsens urspriinglich giebelstandiger Gebdude mit breiter Traufgasse oder Zwischenhof zu
breiten traufstédndigen Burgerhdusern nachweisbar. Die Schdssergasse 3 in Pirna, das so
genannte Zinzendorfsche Haus, weist deutliche Ahnlichkeiten mit der Gérnischen Gasse 4 in

3% Rogge 2005,191

%19 Beispiel Zahnsgasse 7, ein Wohn- und Malzhaus mit versteintem Laubengang. Hiptmaier u.a. 2002,213.

%20 Beispiel Zahnsgasse 13 und Breite StraBe 13. Hiptmair u.a. 2002, 220 u.249.

%1 Das Portal der Zahnsgasse 13 (Hiptmair u.a 2002, 220) ahnelt stark den Portalen Theaterplatz 14 oder auch
Webergasse 1 in MeiB3en.

322 Das Stapelrecht war die bereits von Markgraf Heinrich dem Erlauchten verliehene &uBerst wichtige und
eintragliche Bestimmung, alle auf der Elbe und dem Landweg vorbeiziehenden Waren 3 Tage lang anhalten und
auf dem Markt feilbieten zu dirfen oder aber Dispens durch eine Abgabe zu verlangen (Meltzer 1924,9).

328 Zu nennen wiren hier unter anderem der Matthausmarkt, verliehen 1373 durch Kénig Wenzel von B6hmen,
ein Markt am Dienstag seit 1373 und ein Markt am Sonnabend (Meltzer 1924,13).

24 Zuletzt Spehr 2011, 94. Kurflrst Ernst und Herzog Albrecht verlegten 10 Jahre vor der Leipziger Erbteilung
den Lommatzscher Jahrmarkt nach MeiBen. Dies erfolgte wohl mit dem Ziel, MeiBen als Standort des prachtigen
neuen Residenzschlossbaues eine grdBere wirtschaftliche Bedeutung zu verleihen.

*% zuletzt Uricher 2003,263
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MeiBen auf®?®. Beide Anwesen waren flinfbierige Brauhdfe mit drei Trakten Breite und zwei
Zonen Tiefe des Vorderhauses, welches in Pirna 24 m, in MeiBBen 22,5 m breit ist. Allerdings
besitzt das Pirnaer Blirgerhaus ein zweites Obergeschoss und damit allein im Vorderhaus Uber
ein Drittel mehr Geschossflache. In Pirna wurde die Schéssergasse 3 nach 1558, in MeiBen die
Gornische Gasse 4 um 1572 groBzligig auf alterer Substanz neu aufgebaut. Ebenso findet
man auch in Pirna zweitraktige Birgerhduser mit einseitiger groBzigiger Eingangshalle und

327 stammt von

danebenliegender Saalstube. Markt 14, von Albrecht Sturm 2006 untersucht
1540 und weist eine ganz &hnliche Binnengliederung auf wie die Gornische Gasse 7 in MeiBen,
verflgt allerdings Uber ein zweites ObergeschoB und daher auch Uber eine innere
Wendeltreppe. Die Struktur der jeweils anschlieBenden Neben- und Hintergebaude dirfte
ahnlich gewesen sein. Sowohl in Pirna als auch in MeiBen haben sich Laubenganghéfe
erhalten, die in Pirna sogar versteint auftreten. Ebenso ist die konstruktive Ausbildung der
hélzernen Dachtragwerke nahezu gleich. Bei den Birgerhausern des 16. Jahrhunderts
Uberwiegen jeweils die Kehlbalkendacher mit fachwerkartigen freispannenden Langstrag-
werken®?®,

Es ist ein Verdienst Albrecht Sturms, das ,Nachleben” der sowohl beim Handwerkerhaus als
auch beim Kaufmannshaus auftretenden grundrisslichen Binnengliederung in zwei Trakte
Breite und zwei Zonen Tiefe mit Einganghalle und Ladenstube im Erdgeschoss und dem
dartberliegendem Stube-Kammer-Appartement mit hofseitiger Kliche und ErschlieBung bis in
die zweite Halfte des 18.Jahrhunderts hinein nachgewiesen zu haben®*.

Torgau, 80 Kilometer nordnordwestlich an der Elbe gelegen und zeitweise Residenz der
Ernestiner bis 1547, hat mit dem Blrgermeister-Ringenhain-Haus, erbaut 1596 als vornehmes
Biirgerhaus mit Braugerechtigkeit®*°, dem Handwerkerhaus ,Am Beckerwall von 1616d **' und
dem Katharina-Luther-Haus mehrere sorgféltig sanierte und erforschte Renaissancegebéaude,
die sich zu Vergleichen anbieten. Das Museum Blrgermeister-Ringenhain-Haus weist mit
seinen groBzgigen Dielen mit Holztreppe und angrenzenden reich ausgestalteten
appartement-artigen Raumfluchten deutliche Ahnlichkeiten zur Webergasse 1 in MeiBen auf.
Auch das schlichte Handwerkerhaus ,Am Beckerwall”, heute ebenfalls museal genutzt, ist in
seiner Binnengliederung den MeiBner Verhéltnissen verwandt.

Im nérdlich angrenzenden Kurflirstentum Brandenburg ist es vor allem die Stadt Cottbus, die
noch einen- wenn auch meist erst aus dem ausgehenden 17.Jahrhundert stammenden-
Bestand an Birgerhdusern aufweist, der zu Vergleichen herangezogen werden kann.

In Cottbus gelang der Nachweis eines ehemaligen Einraumhauses BurgstraBe 15-dhnlich der
Gérnischen Gasse 35- durch Karl Eicke bereits vor 1914%%. Auch hier wurde ein nahezu
quadratischer Grundriss spater durch eine leichte Trennwand in einen schmalen Flur und eine
Ladenstube geteilt. Das typische Handwerkerhaus beschreibt Eicke als schmales, in der Tiefe

326 Sturm 2003,26-34
327 Ders. 2006,51-68
328 Kraft 1999

329 Sturm 1998

330 Herzog 2008

331 Ders. 2011,21

332 Eicke 1917,11
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dreizoniges Geb&ude mit innenliegender Schwarzkiiche. Breite Kaufmannshauser sind nicht
Uberliefert. Sie ahneln eher den Handwerkerhausern in ihrer geringen Breite und tiefen
Dreizonigkeit. Wegen der schmalen Grundstlicke fehlen die représentativen Eingangshallen.
Stattdessen gibt es nur schmale Flure, bei Binnengliederungen mit drei Trakten in der Breite
dann im zweiten Viertel eines vier Achsen breiten Geb&udes. Im Unterschied zu Kursachsen
wurden in Cottbus auch im ausgehenden 17.Jahrhundert noch zahlreiche Giebelhduser mit nur
je einem ObergeschoB am Markt errichtet, so dass man sich fast an eine mahrischen Landstadt
wie Teltsch erinnert fihlt. Die lAnger ackerbirgerlich gepragte Entwicklung hat somit doch

weniger urban wirkende Strukturen gezeitigt als in den markmeissnischen Stadten.

Nach heutigem Erkenntnisstand deutet sich als Fazit an, dass die herausgestellten
MeiBner Gebaudetypologien keine ausgepréagten regionalen Besonderheiten darstellen.
Im Gegenteil: Aufféllige raumliche Gestaltungen wie in Gorlitz das Hallenhaus oder in
Pirna, Zittau oder Leipzig das ,,Durchhaus” fehlen. Somit lassen sich die
Binnengliederungen weitgehend in den gesamten markmeissnischen bzw.
kurséchsischen wettinischen Herrschaftsbereich und urbanen Kontext einordnen. Das
verwundert nicht: Die wirtschaftliche Bedeutung der Biirgerstadt lag weit hinter der
politischen und historischen Bedeutung des hamensgebenden Burgberges als ,,Wiege
Sachsens* zuriick und brachte daher mangels finanzieller Méglichkeiten der Blirger eher

unauffalligere Profanarchitektur hervor.
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Abbildungen:

Abb. 1: Verfasser unter Verwendung des ,Generalbebauungsplanes Stadt Meissen,
Bestandsgrundkarte Altstadtkern® des Biiros fir Stadtebau des Rates des Bezirkes Dresden

M 1:1000, o.J., wohl 70er oder Anfang 80er Jahre. Hinweis: Die unterschiedlichen Schraffuren
markieren Wohngebé&ude (enge Diagonalschraffur), 6ffentliche Gebaude (weite Diagonalschraffur) und
Flachdacher (rechtwinklige Schraffur).

Abb. 9 und 11: AusschnittsvergréBerungen einer lavierten Federzeichnung aus dem
Kupferstichkabinett Dresden ,Sax top VI 2,1 C 4346, vor 1722, digitales Foto von Herbert Boswank.

Alle anderen Abbildungen im Textteil: Verfasser.

Die Herkunft der Abbildungen im Katalog ist dort unter den Rubriken ,Plangrundlagen/
Vermessungen“ und ,Abbildungen” angegeben.



